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Gemeindevertretung Papendorf (Entscheidung) 18.03.2025 o)

Beschlussvorschlag

1. Die Gemeindevertretung der Gemeinde Papendorf billigt den vorliegenden Entwurf des
Bebauungsplanes Nr. 23 ,An der Beke" und den Entwurf der Begriindung dazu geman
Anlagen. Die Anlagen sind Bestandteil dieses Beschlusses.

2. Die Gemeindevertretung beschliel3t, den Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 23
einschlieBlich der Begriindung geman § 3 Abs. 2 BauGB zu veroéffentlichen. Die
Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange sind von der Veré6ffentlichung zu
benachrichtigen und gemaf § 4 Abs. 2 BauGB zur Abgabe einer Stellungnahme
aufzufordern.

3. Die Offentlichkeitsbeteiligung ist gemaR Hauptsatzung der Gemeinde ortsiiblich bekannt
Zzu machen.

Sachverhalt

Mit dem Vorentwurf des Bebauungsplanes Nr. 23 vom 16.05.2024 wurde vom 09.08.2024
bis zum 09.09.2024 die friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 1 BauGB
durchgefiuhrt. Parallel dazu erfolgte die Beteiligung der Behtérden und sonstigen Trager
offentlicher Belange (TOB) nach § 4 Abs. 1 BauGB.

Das Amt fir Raumordnung und die Stadt Rostock stimmen der Planung zu.

Anderungen im vorliegenden Entwurf betreffen die Aktualisierung der Waldabstands- bzw.
Waldumwandlungsflachen, der Grunflachen, der ErschlielBungsplanung, des Umweltberichts
und des Artenschutzfachbeitrages. Ein Schallgutachten wurde erstellt, besondere
SchallschutzmalZnahmen sind nicht erforderlich.

Mit dem Entwurf sind die Offentlichkeit und die TOB erneut zu beteiligen.

Hinweis der Verwaltung:
Es sollte eine ausreichende Zuwegung zum Offentlichen Grundstiick (Spielplatz) fir

Unterhaltungs- und bauliche Mafnahmen beriicksichtigt werden. Derzeit ist geplant das
Grundstiick von privaten Flachen zu umgeben bzw. wéare das Grundstick nur Uber einen
kombinierten Fu3- und Radweg und einer Ful3géngerbriicke zu erreichen. Fir die
entsprechend benétigte Technik sind diese Wege nicht geeignet.



Finanzielle Auswirkungen
keine, da Investor.

Anlage/n
1 25-03-04 Papendorf B-Plan Nr. 23 Entwurf (6ffentlich)
2 25-03-04 Papendorf B-Plan Nr. 23 Begriindung Entwurf (6ffentlich)
3 250304_B23-Papendorf-UB_Entwurf_mAnlage (6ffentlich)
4 BUE_AFB_BP 23 An der Beke Papendorf 20250228 (6ffentlich)




SATZUNG DER GEMEINDE PAPENDORF

uber den Bebauungsplan Nr.

Teil A - Planzeichnung

23"

Nutzungsschablonen
WA1 H\ /D WA 2 A WA3 a Fliche fiir den
GRZO04 I GRZ03 I GRZ0,4 - GRZO0G "
GH 100 |DN 12°-38°| GH 100 |DN 38°-50" GH 12,0 GH 12,0

Planzeichenerklarung

Es gil die Planzeichenverordnung (PlanZV) vom 18. Dezember 1990 (BGBI. 1991 I S. 58),

zuletzt getindert durch Aikel 3 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI. 1S, 1802).

1. Festsetzungen
Artdor baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB, § 4 BaukVO)

Aligemeine Wohngebiote, mit fd. Nummerierung (§ 4 BauNVO)
Maf der baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB, §§ 16, 18 - 20 BauNVO)
GRZ Grundfiachenzah!
I Zahl der Voligeschosse als Hochsmats

nem Zahi der Vollgeschosse als Mindest- und Hochstmat

oN Dachneigung
GH Gebéiudehshe als Hochstmats
@ Bozugspunkt fir Hohenfestsetzungen in m d. DHHN2016
Bauweise, Baugrenzen (§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB, §§ 22, 23 BauNVO)
a abweichende Bauweise
Y NI ———
YN e —
N rur Hausgrppen 2usssg
Baugrenze

Flichen fiir den Gemeinbedarf (§ 9 Absatz 1 Nr. § BauGB)

Verkehrsflachen (§ 9 Abs. 1Nr. 11 BauGB)

Flachen fir den Gemeinbedarf
Zweckbestimmung: Kindertagesstatie

Stratenverkehrsflache
Stratenbegrenzungslinie

Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung
Ful- und Radweg

Parkfiiche

[

A
]
[P

Flichen fir
(§9 Abs. 1 Nr. 12, 14 und Abs. 6 BauGB)

(v} Abwasser
® Absetzbecken
©  oswassaunmammosto

Hauptversorgungs- und Hauptabwas
(59 Abs. 1 Nr. 13 und Abs. 6 BauGB)

toitungen

—o—%-0—  Glasfaserleitung unterirdisch, kiinftig fortfallend
Griinflichen (§ 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB)

Grinflachen

Wiese, 6ffentich

Stratienbegleitgrin, dffentich

2 |

[&&]p]

Ortsrandbegriinung, privat
Feldhecke, privat

Graben, privat

Kitagarten, privat
Spielplatz, Sffentich
Flichon fiir dio Rogolung des Wasserabfluos (§ 9 Abs. 1 Nr. 16 d BauGB)

Retentionsmulde

Planungen, Nutzungsregelungen, MaBnahmen und Fléchen fiir MaBnahmen
2um Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft

(59 Abs. 1 Nr. 253, b und Abs. 6 BauGB)

Erhaltung von Baumen

Anpflanzen von Baumen

An der Beke'

Hinweise

Im des bekannt. Werden unvermutet
Bodendenkrrale keck. t des gem. § gyt DSHG MY umerzlghch dor Uriean
eines Vertreters des
Landesamtes fir Kultur und  Zoana s eomaten

it snd dor Enclechcr der Loftorder Arben, dor Grundegentimer sowe adaige Zegen, 4o
den Wert des Fundes erkennen.

Préambel

Aufgrund des §10_des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachuns
3. November 2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt geandert durch Artkel 3 des Gesetzes vom 20. Dezember
2023 (BGBI. 2023 | Nr. 384) sowie § 86 der Landesbauordnung Meckienburg-Vorpommenn (LBauO
M) in der Fassung vom 15102015 (GVOBL M-V S.334), zuletzt geandert durch Gesetz
vom 9. April 2024 (GVOBI. M-V S. 110), wird nach Beschlussfassung der Gemeindevertretung der
Gemeinde Papendorf vom folgende Satzung dber den Bebauungspian Nr. 23 ,An der
Beke. gelogen i Nondosionder Orisiage Papendor, sidiich der Strafie Am Kirchenkamp und dstich

Nach der Satzung keir
Aslastenvergacnstacren bokanrt. Werden bol Bavarbeten Anzoichon iy bisher unbekannie
Belastungen des Umergmnda (unnatiricher Geruch, anormale Farbung, Aus

an der Dorfstralie, umfassend im Wesenlichen die ehemalige Kleingartenanlage
sowie dstich angrenzende Ackerflachen, bestehend aus der Planzeichnung (Teil A) und dem Text

Flasguaden, A roffen, st der

gemat §4
{ShG) zur Entsorgung des belasteten
Eoﬂec\ausnuhs verpflichtet. Auf die Anze@enlllcnl bei der unteren Abfallbehdrde des Landkreises
wird hingewiesen

Be\ allen MaRnahmen ist Vorsorge zu treffen, dass sutadllme Bodeneinwirkungen, welche eine
Verschr Zut . Verust von Oberboden,
Verdichtung oder Erosion hervorrufen konnen, vermi ‘werden. Evenmell vomalﬂeﬂa Fremdstoffe,
Mu\liblagel\mgln etc., die im Zuge der El\i:lblllln freigelegt wer iner geordneten
Entsorgung zuzufihren

Das Plangebiet ist nicht als kampfmiltelbelastet bekannt. Es ist jedoch nicht auszuschiie@ien, dass bei
TiefbaumaBinahmen Munitionsfunde auftreten konnen. Aus diesem Grunde sind Tiefbauarbeiten mit

Fundsllle und de urilbaren Umgobun sofxt inzusilen und der Miniorsbergugsdrst zu
io Polizei und g

Kampimittel entdeckt, in Besitz hat ader Kannins von Lagerstellen derartiger Mitel erhat, 4

verpfichiet, d

Zur Vermeidung artenschutzrechtiicher Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNalSchG.
missen die und aus dem (s.65 1)

v_1
Der Abiiss von Gebauden solte innerhalo der Zeit der Winterruhe (November bis Marz) im Beisein
einer okologischen Baubegieitung (OBB) erfolgen, die Gebaude auf Fortpflanzungs- und Ruhesttien
der Fledermause im Vorfeld kontroliert

Atemativ kann eine Kontrolle vor Beginn der Ruhephase (OktoberiNovember) durchgefuhrt werden
Disses Vorgehen muss durch de zusidige Naurschutzoehdrde genahimigt werden, im Fal von

Teil B - Text

Es gilt die Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der Bekannimachung vom21.11.2017
(BGBLI $.3786), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 03.Jull 2023 (BGBI.2023 |
).

1. Artder baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1Nr. 1 u. 5 BauGB, § 1., 4, 13a BauNVO)

Verfahrensvermerke

Der wurde am
21022023 gefasst. Die araiiens Eekanmmacnunu der. M!ﬂellunnsbescmusses et auren
Aushang an der Bekanntmachungstafel am Mehrgenerationenhaus, Alte Schule 1 in Papendorf
sowie durch Versffentiichung im Intemet erfolgt.

vom 29.11.2022 und

Die fir und L zusténdige Stelle ist
09.08.2024 beteiligt worden.

3. Die friihzeitige Beteiligung der Offentiichkeit nach § 3 Abs. 1 BauGB ist in der Zeit vom 09.08.2024
bis zum 09.09.2024 durch eine ffentiche Auslegung der Planung sowie die Bereitstellung der
Planung im Internet durchgefilhrt worden. Die Behorden und sonstigen Trager éffenticher Belange,
deren Aufgabenbereich durch die Planung berdhrt werden kann, sowie die Nachbargemeinden,
sind gemal § 4 Abs. 1 bzw. § 2 Abs. 2 BauGB mil Schreiben vom09./12./15.08.2024 zur Abgabe
einer Stellungnahme auch im Hinblick auf den erforderlichen Umfang und Detaillierungsgrad der
Umweltprifung aufgefordert worden.

4. Die Gemeindevertretung hat am 18.03.2025 den Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 23 mit

11 In don Algomeinen Wohngebielen (WA) sind Betriebs dos Beherbergungsgewerbes, 5 bere: N, 23, besthend (T A dem Tt
e oo enbaubetiebe und Tanksiallen auch ausnahmsweise nicht zulassig (§ 1 (Teil e», o Serindung dazu neenicsicn Unwoltbareht worden noeh § 3 Avs. 3 BauCB 1 dor

Zeit w " bis zum . 301 der Intometseite des Amtes Wamow-West

12 inarhal, der_fosigeseizion Flacho fr den Gome . der im sonrr B3 Landes -V ansetiar. Drior
inaus haben die Unterlagen im wahrend der Of ot

Anlagen, die 2u deren Betrieb erforderiich sind, zulassig.

2. Mat dor baulichen Nutzung (§9 Abs. 1 . 1u. 22 8aUG8, 6 16- 20 BauNVO)
21

‘Wamow-West Gffentich ausgelegen. Die Offentichkeitsbeteiigung wurde durch Aushanu an dsr
Bekannimachungstafel am Mehmenemnun-nhaus, Alte Schule 1 in Papendorf sowie im Intemet
o Behorden Belange,

die
bis zu einer Hohe bzw. Tiefe von 2,0 m und oo mgum Rostancsticnon zulaulg‘
die Herstellung im P\angubm
notwendig

audeho Hochstmall in Metern festgesetzt.
jspunki. Oberer
die Gebaudehohe ist die

22 o Aaiagen st er
Absta

Bexuusounkt ot de cbere Cabasdesbachivs. Unierer  Bomupepumic

tgesetzte Hohenlage der Fahrbahnoberkante der Uerkaneatbcne i etar doer OHENZO16

die der Erschiiefung des jeweiligen Baugrundstiickes dient, senkrecht gemessen in der Mite zur
m

den
Faltbrw. stoig das vohandone Gelando von dom uteren Bezugspunk! 2ur nachsigologenen
baudeseite, n Bezugspunkt um das Mat des

2.5 m auf maximal 50 % der jeweiligen

3BauNvO).

esatz, ist ein Ausgleich der in Absprache mit <ind die fostgesetzten Hohen tber dem u
der zustandigen Naturschutzbehrde festzulegen. Gofillo u vecingom biw.um das Mat cer Sieigung 2 emohen (515 Abs. 3 Nr- 4 BauAVG
V_2 Bauzeitenregelung und OBB fir Brutvogel: iV.m.§ 18 BauNVO).
o in der 1. Marz bis 31.
schrifticher 3. Bauweise, iiberbaubare Grundstiicksfldchen (§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB)
088 mogich. 3.1 Abgrabungen und Aufschitungen sind in allen Baugebieten auch auBerhalb der Gberbaubaren
M_1 Fledermausfreundiche Beleuchtung ‘Grundstiicksfiachen zulassig.
istan den Verkehrsfa 32 Ein Oberschreiten der Baugrenzen ist fur Erker, Balkone, Uberdachungen und untergeordnete
und in den . Nach ‘Gebaudeteile um bis zu 2,0m und fur Terrassen um bis zu
ampen und a i a
L al , die Auf 33 In dem WA3 gilt die abweichende Bauweise, verbunden mit der Festsetzung, dass die
Lampen (Blau ‘Grenzabstande der offenen Bauweise gelten, jedoch abweichend von der offenen Bauweise bei
und i 2.700K 5 e o . ’
Extere Ausgleichsmainahmen: 4 Windestorsle von Baugrundatlcken (§ A, 1 Nr. 3 BauGE)

Als Ausgleich fir die Waldumwandiung und den Biotopverlust von Waldfiachen werden Waldpunkte
15pool Nr. 205 Brodhagen erworben. Die Anzahi der Punkte wird im

Als Ausgleich for die Funktionsbeeintrachtigung der Feidhecke im Plangebiet wird die bestehende
Hecke durch die Anpflanzung eines 7.0 m bmn-n und 79 n mlangen Hockensbechnites in Flrticks

Ais Ausglch fur dle Rodung von Einzelbdumen o Gemeindegoniet 30 Baumo ais dromal
verolerie Hochutrane il oo Konenansats von 24 it Stammumfangen von 16-18 cm
m Gomeindogotial snzuplarzen. Es siad heiische i sandrgerechia

verwenden. Es werden folgende Arten fen:

StkEiche (Quarous o), Wit e (i codata), Sptz-Anom (Acor platancidos), Bar-Abor
(Acer pseudoplatanus), Feldal
Baume im Flurstick 12, Flur 1 in der Gemarkung Niendor, 19 Baume im Flurstick
Gemarkung Sidemow und 9 Baume im Flurstick 3612 in der Flur 3 und der Gemarkung
anzupfianzen und mit einem Dreibock zu sichen.

llen Okopunkte aus dem Okokonto LRO-068 .Moorwald Ivendorf I* enworben werden. Die
Matinahmenfiache befindet sich im Landkreis Rostock.

Die in der Satzung genannten Gesetze, Normen und Richlinien konnen im Bauamt des Amtes
uiweg 1a, vahrend der

Der voriegende Entwur ist nicht rechtsverbindiich. Alle Rechtsgeschafte, die auf Grundiage dieses

Sonstige Planzsichen

Umgrenzung von Flachen fur Nebenanlagen, Stellplatzen, Garagen und
‘Gemeinschaftsanlagen (§ 9 Abs. 1 Nr. 4 und 22 BauGB)

‘Grenze des réumiichen Geltungsbereiches des.
Bebauungsplanes (§ 9 Abs. 7 BauGB)

Abgrenzung unterschiediicher Nutzung und des MaBes der Nutzung
(§ 16 Abs. 5 BauNVO)

2. Darstellungen ohne Normcharakter

vorhandene bauliche Anlagen

vorhander

Flurstiicksgrenzen
vorhandens Fursicksgrenzen und Gebéude aus LURDIIALKIS
124 Frsticksnummen
———— vorgeschlagene Parzellierung
A Hahenangaben in m &. DHHN2016
S seseung
vorh. Baum aus Vermessung
5,0~ gematunginm
X Kiinftg fortfallend
3. Nachrichtiiche Ubemahmen (§ 9 Abs. 6 BauGB)

Waldabstandsgrenze

[777]  Fuchen zurwaktummanung

Plangrundiagen:
Digital EIM-V, 2021; Lag
Vermessungsbiro Golnik, Rostock; eigene Erhebungen

Planverfasser:

‘den Allgemeiner
fur Einzelhauser 650 m?, fur nnwsnausnalm und Hotnhauser 450 m% s o Rhanmiser
.

(§9 Abs. 1 Nr. 4 BauGB, §§ 12 u. 14 BauNVO)
G Ani

nahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft, Anpflanzen und Erhalten von Baumen, Strduchern und  sonstigen
Bepflanzungen, MaBinahmen zum Ausgleich (5 1a und § 9 Abs. 1 Nr. 15, 20 und 25 BauGB)
6.1 Die dffenticne Granflache mit der Zweckbestimmung .StraBenbegleitgrin” ist als Rasen oder
ese zu
62 Die private Grinflache mit der Zweckbestimmung .Graben" ist zu erhalten. Die Errichtung von
baulichen Anlagen ist mit Ausnahme unt Erschiieungsanlagen und einer Querung als
Zuwegung zum Gffentichen Spilplatz unzulssig. Auf den Anpflanzstandorten sind Baume der
Phanziiste 1 anzupfianzen und dauerhat zu erhalten.
6.3 Innerhalb der Wiese" st eine
durch Ansaat von standorigerechtem Regiosaalgut aus dem Ursprungsgebiet 3

(Nordostdeutsches Tiefland) anzulegen.
6.4 Innerhalb_der privaten Grinflache mit der Zweckbestimmung Ortsrandbegrinung” st eine
¢ Plancist 2 anzuigen
sind mindestens 5 Arten auszuwahlen und abwechseln
anzen. Die Stucher 3nd n e Abstand von 1.0 m zueinander 2 pazen. Die Ermching
baul inzulassig.
65 Dio Gandizo Tnerhalb o prvaten Grinfche mit dor Zweckbestimmung Feldhecke” sind im

m)
geschizt und dirfen nicht boeintrachigt werden Die Feldhecke ist zum Wohngabiet durch einen
in abzugrenzen. Der Zugang zur freien Landschaftist zu gewahrieisten.

6.6 Die private Grinfiache .Kitagarten" ist mit heimischen und standortgerechten Stréuchem und mit
Wiesenflachen aus Regiosaalgut zu_gestalten. Als Baumanpflanzungen sind maximal 4
Obstbaume als Halb- oder Hochstamme vorzusehen. Das Aufstellen von nicht dberdachten
Spielgeraten ist zuldssig.

67 In der dffentichen Grinflache mit der Zweckbestimmung .Spielplatz” ist das Aufstellen von

ichtiberdachten Spielgerten sowie die Schaffung von Sitzge-legenheiten und Wegen zulassig

Die Anpflanzung von Baumen st unzuldssig. Als Strducher dirfen nur heimische und

standorerschia A verwendl wenden. Wiesantichen sind nstunah 2 blsssen und dach
‘eine maximal zweischrige Mahd z

68 Dio nicht Ubarbaubaren Flache inerhal dor Wotcgatists sind 2 midosens 40 % mt

69 Innethaly cer Grinfachen imerhalo der w:m-nmmmmen st ﬂn Evm:hlung von Pavillons
2uldss)
10 e Gantaen s Emnmum ot Rickballng von. Regerwasser  uner

6.11Pflanziiste 1, Baume als Hochstamme in der Mindestqualitt StU 18-20 cm
‘Schwedische Mehibeere (Sorbus intermedia)

Winter-Linde (Tilia cordata)

Feid-Ahom (Acer campestre)

Hainbuche (Carpinus betulus)

Hange-Birke (Belula pendula)

ZuerPappel (Popul vemua)

Spitz-Ahom (Acer platan

Stiek- E»cm (Quercus meurb

Planziste 2, Straucher in der Mindestqualitt 2xv, 60-100 cm, 3-rebig
Weidom (Crataegus monogynallaevigata)
Schlehe (Prunus spinosa)
Kreuzdorn (Rhamnus cathartica)
Hunds-Rose (Rosa canina)
Feid-Ahom (Acer campestre)
Hainbuche (Carpinus betulus)
‘Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)
Blutroter Hartriegel (Comus sanguinea)
Rote Heckenkirsche (Lonicera xylosteum)
Ohr-Weide (Salix aurita)
hniiche Hasel (Corylus avellana)
G:12F0r den Aenscukz snd 2 Sick Kelmaearklaion ud 2 Sk Naittion 30 dom
Josendn Baumesiad i 2tia 3 e ercubingen. Fir den Hasrisnanz shd
2 watero. Nisiifon safor ‘nocn Enicnung don Novemws  dor Gameinbadaristiach
ufzuhangen.

7. Ortliche Bauvorschriften (§ 9 Abs. 4 BauGB iV.m. § 86 LBauO M-V)
71

innerhalb. 9. ImWA
mit mit einer jschen 35° und 40° zu

errichten.

Fr die Duchnigung von 16 r unglasiare

rote, braune und_anthrazitfarbene Dachziegel zulassig. Die Nutzung der Dachf

72 In o algemeinen Womgebietsn WA 1 und WA 2 i o Wolnsinbel el PRW-Stelplatze m

73 Die bebauten, p.mun (Grundatickstachen snd garierach ansuegon Unzumu\g st die.

Anlage von Bokiesungen der Vorgarten- und Gartnflachen (sogenannie. Schattergaten)
rten, W
74 Stindge Stncpitze fr bowegkche Worsion s Ablsbensler sing durch roctwachsende
r durch entsprechend begrinte bauliche Anlagen (z.B. Mauem, Zaun

Pefqolan) Sozuschimen

75 A Euiodmpen im WA s mar borwikls Zbune sowde geechitsne Heden, wuch i

ination mit Zaunen, aus _heimischen, _standortgerechten Laubgehizen in  2xv

saunucnuwualm zulassig. Stal Zhune aus Kunstsof sowls Gabionen sind

durch o Planung berdhr werden. kam, sind mit Schroben vom
Ofntchfsbotligungomir und e .4 Ab. 2 3268 ur Abgabe e Stelungnahme
‘aufgefordert worde

Papendorf, den
(Siegel) Der Birgermeister
6. Der Bestand innerhalb des. am wird als richtig
dargestellt bescheinigt.
. den
(Siegel) Offentich best. Vermesser

7. Die Gemeindevertretung hat die Stellungnahmen der Offentiichkeit sowie me Stellungnahmen der
Behorden und sonstigen Trager ffenticher Belange am rit. Das Ergebnis ist

mitgeteilt worden.
Papendorf, den
(Siegel) Der Birgermeister
8 e 23, besehend aus (Teil A) und dem Text (Teil B) sowie
die drtichen als Satzur
beschlossen. Die Begrindung g’ Nr. 23 einschiiefich wurde
gebilligt
Papendorf, den
(Siegel) Der Birgermeister

9. Die Satzung Gber den Bebauungsplan Nr. 23, bestehend aus der Planzeichnung (Teil A) und dem
Text ) ausgefertil

Papendorf, den
(siegel) Der Birgermeister

10.0er Satzungsbeschiuss und die Stelle, bei der der Plan, die Begrindung und die

z2usammenfassende Erklarung auf Dauer wahrend der Offnungszeiten von jedermann eingesehen

erden katn und Gber don nvat Ausurt 2 etk it aind durh Aushang an der
Alle Schule 1 in

0 im I In st auf

a Gelwndmamu»g or Voroaung von vertahrons und Formvorsehiton ....u Yo Mingoln dor

chen

von Emsmamqungsznspmmm 5 44 BauGB) hingowiesen worden. Die Saizung ist am

ik

Papendorf, den
(siegel) Der Birgermeister

Obersichtsplan

/N"— o~

SATZUNG DER GEMEINDE PAPENDORF

liber den Bebauungsplan Nr. 23
'An der Beke'

gelegen im Nordosten der Ortslage Papendorf, sidlich der Straie Am Kirchenkamp und 6stich der

unzu
76 Di oder Olben
7.7 Werbeanlagen sind in den Allgemeinen Wohngebielen nur an der Stéte der Leistung bis zu einer

G von 1.0 m* und nur im Erdgeschossbareich uigssg. m gesamian Gellungsbarsich gt
d nzbesy

78 Eawid ol § 64 er LBou hande oder
\iassig dieser nach § 86 LBauO M- erassenen Satzung dber die nichen Basarschiten

. umfassend im Wesentichen die ehemalige Kieingartenaniage
‘sowie stlich angrenzende Ackerflachen

ENTWURF

Bearbeitungsstand 04.03.2025




SATZUNG DER GEMEINDE PAPENDORF

Uber den Bebauungsplan Nr. 23
,<An der Beke"

gelegen im Nordosten der Ortslage Papendorf, stidlich der Stral3e Am Kirchenkamp und &st-
lich der Wohnbebauung an der Dorfstral3e, umfassend im Wesentlichen die ehemalige
Kleingartenanlage sowie 6stlich angrenzende Ackerflachen

BEGRUNDUNG
ENTWURF

Bearbeitungsstand 04.03.2025



Gemeinde Papendorf - Bebauungsplan Nr. 23 ,An der Beke® - Entwurf

Satzung Uber den Bebauungsplan Nr. 23
»,An der Beke"®
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Teil 1 — Stadtebaulicher Teill
1. Einleitung
1.1 Anlass und Ziel der Planaufstellung, Planverfahren

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Papendorf hat am 21.02.2023 die Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. 23 mit der Gebietsbezeichnung ,,An der Beke" gemal § 2
und 8 BauGB beschlossen.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 23 verfolgt die Gemeinde die Zielset-
zung, Eigenheim- und den Mietswohnungsbau in einer gemischten Gebietsstruktur
sowie einen Standort fir eine Kindertagesstétte zu entwickeln.

Die Gemeinde hatte schon mit der 6. Anderung des Flachennutzungsplans ihre ur-
sprungliche Zielsetzung teilweise wieder aufgenommen, im Norden der Ortslage eine
homogene Siedlungserweiterung "Papendorf-Nord/Nordost" vorzunehmen. Die Ziel-
setzung bestand zum Zeitpunkt der genannten Plananderung allerding noch darin,
Wohnbauflachen fur den mittelfristigen Bedarf an Familieneigenheimen vorzuhalten.
Der Umfang der Wohngebietsausweisung orientierte sich an den Flachen, die sich im
kommunalen Eigentum befinden.

Zwischenzeitlich haben sich kommunalpolitische Zwéange ergeben, die sich aus der
notwendigen Erweiterung des Schulstandortes sowie aus der zu erwartenden Bevol-
kerungsentwicklung ergeben. Aus diesem Grund muss eine neue Kita errichtet
werden. Dazu wurden mehrere Standorte geprift. Andere Standorte lassen sich aller-
dings aufgrund der nicht gegebenen Flachenverfligbarkeit nicht realisieren.

Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gemafR § 3 Abs. 1 BauGB erfolgte vom
09.08.2024 bis zum 09.09.2024. Parallel dazu wurden die Behdrden und sonstigen
Trager offentlicher Belange frihzeitig beteiligt.

Nach dem frihzeitigen Beteiligungsverfahren sowie im Rahmen der fortschreitenden
Planung wurde aufgrund der Stellungnahme der Forstbehdérde die sudliche Geltungs-
bereichsgrenze an die Waldgrenze angepasst. Im Entwurf des Bebauungsplanes
werden die Flachen gekennzeichnet, fur die eine Waldumwandlung angestrebt wird.
Es handelt sich dabei vor allem um eine Begradigung der Waldgrenze, um eine zweck-
mafige Bebauung im WA3 zu gewahrleisten.

Weiterhin wurde die sudliche Grunflache nunmehr als 6ffentliche Grinflache mit der
Zweckbestimmung Spielplatz festgesetzt. Damit soll einer Unterversorgung mit ent-
sprechenden Einrichtungen in der Ortslage Papendorf entgegengewirkt werden.

Zum Entwurf wurden ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB) und eine Immissi-
onsschutzrechtliche Stellungnahme erarbeitet. Aus beiden Gutachten erfolgen keine
wesentlichen Anderungen der Planung. Immissionsschutzfestsetzungen sind nicht er-
forderlich.

Der Umweltbericht und die ErschlieBungsplanung zum Bebauungsplan wurden erar-
beitet.
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1.2 Lage und Geltungsbereich

Der Geltungsbereich ist ca. 2,6 ha grof3 und befindet sich im Nordosten der Ortslage
Papendorf, 6stlich der Dorfstral3e, stdlich des Wohngebietes am Kirchenkamp (B-Plan
Nr. 20) und ndrdlich des Niederungsbereichs der Beke. Sudlich und westlich befinden
sich Gartenflachen bzw. aufgelassene Gartenflachen. Nordéstlich und dstlich sind
Ackerflachen einbezogen.

Begrenzt wird das Plangebiet im Norden durch die nordliche Begrenzung des vorhan-
denen  Wegeflursticks bzw. den Geltungsbereich des angrenzenden
Bebauungsplanes Nr. 20 ,Papendorf-Nord® (s. Abb. 2) sowie durch Ackerflachen. Im
Osten bilden die Abgrenzung ebenfalls Ackerflachen und ein Gehdlzstreifen. Im Siden
folgt der Geltungsbereich der Waldgrenze und im Westen den Grundstiicksgrenzen
der Wohnbebauung an der Dorfstral3e.

Fur die Realisierung der Planstral3e sind im westlichen Bereich zusétzlicher Grunder-
werb und ggf. ein Grundstickstausch notwendig.

2X0) £ \ A
20, 7 18] 147

bauusplanes Nr. 23; © GeoBasis-DE/MV 2024
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Abbildung 1: Luftbild mit Geltungsbereich des B
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1.3 Flachennutzungsplanung, Raumordnung und Planungsrecht

Die Gemeinde Papendorf verflgt Gber einen wirksamen Flachennutzungsplan, in der
Fassung der 7. Anderung. Die 8. Anderung des Flachennutzungsplanes befindet sich
in der Aufstellung.

Die Darstellungen des Flachennutzungsplanes weichen derzeit von den Zielen des
Bebauungsplanes ab, daher wird der Flachennutzungsplan im Rahmen der 8. Ande-
rung parallel geéndert und es werden kinftig vorrangig Wohnbauflachen gemafd § 1
Abs. 1 Nr. 1 BauNVO sowie eine Flache fur den Gemeinbedarf und Grinflachen aus-
gewiesen.

Geltungsbereich 2: Geltungsbereich 2:
= g 5 =

ge F B des F
Flache fur die L: i , Wot ] ), Wald Grunm!chena. Wohnbauflachen, Flache far den Gemeil - Kinder Wald

Abbildung 3: Planausschnitt aus der 8. Anderung des Flachennutzungsplanes (Entwurf, Stand
03.02.2025)

Die konkreteren Entwicklungsziele und Rahmenbedingungen in Bezug auf die Raum-
ordnung und Landesplanung flur das Gemeindegebiet Papendorf sind im
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Landesraumentwicklungsprogramm  Mecklenburg-Vorpommern (LEP MV vom
27. Mai 2016) sowie im Regionalen Raumentwicklungsprogramm Mittleres Mecklen-
burg/ Rostock (RREP MM/R vom 22. August 2011) verankert.

Im RREP MM/R ist die Gemeinde Papendorf als Umlandgemeinde des Oberzentrums
Rostock dem Stadt-Umland-Raum (SUR) Rostock zugeordnet und unterliegt einem
besonderen Kooperations- und Abstimmungsgebot aufgrund des Stadt-Umland-Kon-
zeptes.

Die Gemeinde Papendorf liegt im Verlauf der Siedlungsachse Rostock-Schwaan
(RREP MM/R, G 4.1 (4)) und ist als Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft ausgewiesen
(LEP, 4.5 (3), RREP G 3.1.4. (1)).

Die Neuausweisung von Siedlungs- und Verkehrsflachen soll im Sinne der nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie landesweit reduziert werden (LEP, Programmsatz 4.1 (1)).
Die Wohnbauflachenentwicklung ist auf die Zentralen Orte in ihrer Uberortlichen Bun-
delungsfunktion und als Schwerpunkte der Siedlungsentwicklung zu konzentrieren
(LEP, Z 4.2 (1), RREP MM/R, G 4.1 (1) und (2)).

Die Ausweisung von Wohnbauflachen in den Gemeinden ohne zentralértliche Einstu-
fung ist entsprechend nur im Rahmen des kommunalen Eigenbedarfs zulassig, wobei
der Nutzung erschlossener Standortreserven sowie der Umnutzung, Erneuerung und
Verdichtung bebauter Gebiete der Vorrang vor der Ausweisung neuer Siedlungsfla-
chen einzuraumen ist (LEP, Z 4.2 (2), RREP MM/R, Z 4.1 (2) und (3)).

Von der Eigehbedarfsregelung kann in den Stadt-Umland-R&umen in geeigneten Ge-
meinden unter der Voraussetzung eines interkommunal abgestimmten
Wohnungsbauentwicklungskonzeptes des jeweiligen SUR abgewichen werden (LEP,
Z 4.2 (3)). Dies ist hier der Fall.

Eine Grundlage der raumordnerischen Bewertung der Wohnbauflachenentwicklung
der Gemeinden im Stadt-Umland-Raum ist die ,Fortschreibung des Stadt-Umland-
Raum-Entwicklungsrahmens Rostock® fir den Zeitraum 01/2017 - 12/2025 vom
Juni 2018. Der Gemeinde Papendorf wird darin ein Entwicklungskontingent ,,Grundbe-
darf® von rund 41 Wohneinheiten zugestanden. Ein Teil des Kontingentes in einer
GroRRenordnung von rund 20 Wohneinheiten wurde im Rahmen der Erschlie3ung des
Bebauungsplanes Nr. 25 ,Niendorf Sid“ in Anspruch genommen. Die ubrigen
Wohneinheiten werden nunmehr im Rahmen der ErschlieBung des Bebauungsplanes
Nr. 23 realisiert. Durch die Zielsetzung der Gemeinde, auf rund der Halfte der ausge-
wiesenen allgemeinen Wohngebiete Mietwohnungsbau zu realisieren, wird das
verbleibende Kontingent ggf. geringfiigig um bis zu 10 Wohneinheiten tberschritten.
Aufgrund des erhdhten Bedarfs an Mietwohnungen im Stadt-Umland-Raum ist dies
jedoch zu rechtfertigen. Eine Einstufung als geeigneter Standort flr eine Uber den
Grundbedarf hinausgehende Wohnbauentwicklung (Entwicklungskontingent ,Privile-
gierung“) wurde zwar nicht vorgenommen. Weiterhin kdnnen kommunale
Planungsabsichten aber jeweils im Einzelfall bewertet werden, wenn es dadurch zu
einer Uberschreitung des Grundbedarfs kommt.

Mit der landesplanerischen Stellungnahme vom 22.08.2024 kommt das Amt fir Raum-
ordnung zu dem Ergebnis, dass der Bebauungsplan Nr. 23 mit den Erfordernissen der
Raumordnung vereinbar ist.
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Planungsrechtliche Grundlagen fiir die Erarbeitung der Satzung sind:

- das Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03. No-
vember 2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes
vom 20. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 394)

- die Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 21. November 2017 (BGBI. | S. 3786), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des
Gesetzes vom 03. Juli 2023 (BGBI. | S. 176),

- die Planzeichenverordnung (PlanzV 90) vom 18. Dezember 1990 (BGBI. 1991 |
S. 58), die zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI. | S.
1802),

- die Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern (LBauO M-V) in der Fassung
der Bekanntmachung vom 15. Oktober 2015, zuletzt geadndert durch Gesetz 9.
April 2024 (GVOBI. M-V S. 110),

sowie die sonstigen planungsrelevanten, zum Zeitpunkt der Planaufstellung gultigen
Gesetzesvorschriften, Erlasse und Richtlinien. Die in der Satzung genannten Gesetze,
Normen und Richtlinien kénnen im Bauamt des Amtes Warnow-West, Schulweg 1a,
18198 Kritzmow, wahrend der Offnungszeiten eingesehen werden.

Als Plangrundlagen dienen die digitale Topographische Karte, © GeoBasis
DE/MV 2024, der Lage- und Hohenplan, Vermessungsbiro Golnik, Rostock, Ja-
nuar 2023 sowie eigene Erhebungen

2. Inhalt des Bebauungsplanes
2.1 Ausgangssituation

Das Plangebiet erhalt seine Pragung durch die aufgelassenen Kleingarten im westli-
chen Bereich sowie die sich dstlich und norddstlich anschlieRenden Ackerflachen. Im
Osten bildet ein Geholzstreifen den Abschluss des Plangebietes.

Nordlich der vorhandenen ErschlielBungsstralRe bzw. der zukinftigen Planstralle be-
findet sich im Zufahrtsbereich zum neuen Quartier an der Dorfstral3e ein ,WWohnblock®
mit Mietwohnungen und im weiteren Verlauf dann die Bebauung des Wohngebietes
Papendorf-Nord (Bebauungsplan Nr. 20). Im Rahmen der ErschlieBung des genann-
ten Bebauungsplangebietes wurde ein Regenriickhaltebecken mit einem naturnah
gestalteten Grabenablauf in die sudlich gelegenen ,Beke“ geschaffen. Parallel zum
Graben verlauft ein Gehweg, der im weiteren Verlauf die Waldflache an der Beke quert
und eine ful3laufige Verbindung zur Ortsmitte bildet (Schule, Mehrgenerationenhaus,
u.a.).
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estehende ErschlieBungsstralRe in Richtung Wes-
ten.

Blick auf das suddstliche Plangebiet.

Der vorhandene Weg entlang des Grabens in Rich- | Angrenzende Wohnbebauung (B-Plan Nr. 20).
tung Siiden zur Beke.

2.2  Stadtebauliches Konzept, Art und Mal3 der baulichen Nutzung

Stadtebauliches Konzept

Das Plangebiet wird unter Einbeziehung vorhandener Grinstrukturen in drei deutlich
zu unterscheidende Teilbereiche gegliedert.

Sudlich der Planstral3e, im Eingangsbereich des Quartiers, wird eine neue Kinderta-
gesstatte mit rund 36 Krippen- und 98 Kindergartenplatzen errichtet. Aufgrund des
hohen Bedarfs an Betreuungsplatzen soll ein zweigeschossiges Gebaude errichtet
werden. Sudlich des Kita-Standortes wird eine private Grinflache ausgewiesen, die
sich aufgrund der noch vorhandenen ehemaligen Kleingartenstrukturen fir eine gleich-
artige Gartennutzung durch die Kindertagesstatte anbietet.

Das Gelande der Kindertagesstatte wird von den allgemeinen Wohngebieten durch die
0.9., vorhandene Griinzasur abgegrenzt. Durch den vorhandenen Gehweg hat der
Grunstreifen eine quartierstibergreifende Verbindungsfunktion fir die Gebiete Papen-
dorf-Nord, an der Beke und den sudlichen Teil der Ortslage Papendorf. Der Grinflache
selbst wird keine offentliche Funktion zugewiesen, da diese Uberwiegend der Re-
tention dient und naturnah gestaltet ist.
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Im Ostlichen Bereich des Plangebietes werden allgemeine Wohngebiete festgesetzt.
Nordlich der Planstral3e sollen individuelle Bauformen im Vordergrund stehen. Zulas-
sig sind hier maximal zweigeschossige Einzelhduser und Reihen- oder Doppelhéauser.

Sudlich der Planstral3e fallt das Gelande in Richtung Beke um rund 3,0 m bis 5,0 m
ab. In diesem Bereich kbnnen maximal dreigeschossige Wohngeb&ude mit Wohnun-
gen entstehen, ohne dass das Landschaftsbild beeintrachtigt wird.

Art und MalR der baulichen Nutzung

In den Allgemeinen Wohngebieten (WA) sind Betriebe des Beherbergungsgewerbes,
Ferienwohnungen, Gartenbaubetriebe und Tankstellen auch ausnahmsweise nicht zu-
lassig (8 1 Abs. 6 Nr. 1 BauNVO). Die stérende Wirkung solcher Betriebe und
Einrichtungen bzw. des damit verbundenen Verkehrs wird als nicht vereinbar mit den
vorgesehenen Nutzungen beurteilt. Die Ferienwohnnutzung wird ausgeschlossen, um
Wohnraumangebote fur das Dauerwohnen schaffen zu konnen.

Innerhalb der festgesetzten Flache fur den Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung
,Kindertagesstatte“ ist die Errichtung einer Kindertagesstatte einschliel3lich aller Ein-
richtungen und Anlagen, die zu deren Betrieb erforderlich sind, zulassig.

Das Mal3 der baulichen Nutzung wird im Wesentlichen durch die Zahl der Vollge-
schosse, die Gebaudehohe und die Grundflachenzahl bestimmt.

In der Flache fur den Gemeinbedarf sowie im WAL und WAZ2 sind maximal zwei Voll-
geschosse zulassig. Im WAL und WA2 betréagt die maximale Gebaudehdhe 10,0 m. In
der Flache fur den Gemeinbedarf wurde aufgrund der besonderen Gebaudeanforde-
rungen eine geringfiigig groRere Gebaudehohe von 12,0 m festgesetzt.

Im WA3 sind mindestens zwei und maximal drei Vollgeschosse mit einer Gebaude-
hohe von maximal 12,0 m zulassig. Damit sollen zielgerichtet Mehrfamilienhduser
ermdglicht und z.B. eingeschossige Wohnhauser vermieden werden.

Die Hohe baulicher Anlagen ist Uber die Gebaudehdhe (GH) als Hochstmal in Metern
festgesetzt. Als Gebaudehdhe gilt der Abstand zwischen dem unteren und dem oberen
Bezugspunkt. Oberer Bezugspunkt ist der obere Gebaudeabschluss. Unterer Bezugs-
punkt fur die Gebaudehdhe ist die festgesetzte Hohenlage der Fahrbahnoberkante der
Verkehrsflache in Metern tber DHHN2016, die der ErschlielBung des jeweiligen Bau-
grundstickes dient, senkrecht gemessen in der Mitte zur néchstgelegenen
Gebaudeseite. Die Hohenlage dieses Punktes ist durch lineare Interpolation aus den
beiden benachbarten, in der Planzeichnung festgesetzten Stralienhéhen zu ermitteln.
Fallt bzw. steigt das vorhandene Gelande von dem unteren Bezugspunkt zur nachst-
gelegenen Geb&audeseite, sind die festgesetzten HOhen Uber dem unteren
Bezugspunkt um das Mafl3 des Gefalles zu verringern bzw. um das Mal3 der Steigung
zu erh6hen (8 16 Abs. 2 Nr. 4 BauNVO i.V.m. § 18 BauNVO).

Abgrabungen und Aufschittungen sind in allen Baugebieten auch auf3erhalb der tber-
baubaren Grundsticksflachen bis zu einer Héhe von 2,0 m und ohne Anrechnung auf
die GRZ zulassig. Wahrend im Normalfall ein Mal3 0,5 m bis 1,0 m fur Aufschittungen
und Abgrabungen zur Herstellung eines Gebaudeplanums und den zweckmaligen
Anschluss der Grundstiicke an die Erschlie3ungsstralen ausreichend sind, wurde im
Bebauungsplangebiet aufgrund der z.T. sehr bewegten Gelandetopografie hdheres
Mald zugelassen, da dieses zur Herstellung zweckmaRiger Grundstiicksflachen und
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Hohenverhaltnisse im Plangebiet erforderlich sein kann. Im WA 3 fallt das Gelande
z.T.von 16 m auf 12 m 4.DHHN ab, wodurch Gelandemodellierungen erforderlich wer-
den, um ein Gebaudeplanum, Zufahrten, Stellplatzflachen usw. herzustellen.
Abgrabungen und Aufschittungen sind daher ohne eigene Abstandsflachen zu Nach-
bargrundstiicken zulassig, ggf. sind z.B. steile Boschungen oder Palisadenwande
erforderlich.

In den Allgemeinen Wohngebieten betragt die Mindestgrol3e der Baugrundsticke fir
Einzelhduser 650 m2, fur Doppelhaushalften und Kettenhauser 450 m2 und fur Reihen-
hauser 210 m2. Damit soll eine dem landlichen raum angepasste Bauweise
gewahrleistet werden.

Weiterhin wird das Mal3 der baulichen Nutzung durch die Festsetzung einer Grundfla-
chenzahl (GRZ) bestimmt. Diese wird im Plangebiet nach den verschiedenen
Gebaude- bzw. Nutzungstypen gestaffelt. Mit der festgesetzten Grundflachenzahl von
0,6 in der Flache fur den Gemeinbedarf wird der erhdhte Bedarf an die Nutzung der
Freiflachen bericksichtigt. In den allgemeinen Wohngebieten wird die GRZ nach der
den Bebauungsformen gegliedert. Im WAL und WA?2 betragt die maximal zulassige
GRZ 0,4 und im WA2 0,3. Im WA2 sind Einzelhauser auf gréReren Grundstiicken zu-
l&ssig, sodass hier die Bebauungsdichte begrenzt werden soll.

Sonstige planungsrechtliche Festsetzungen

In dem WAS gilt die abweichende Bauweise, verbunden mit der Festsetzung, dass die
Grenzabstande der offenen Bauweise gelten, jedoch abweichend von der offenen
Bauweise bei Geb&uden eine Lange von 25,0 m nicht Uberschritten werden darf.
Dadurch soll verhindert werden, dass in dem Bereich UberméaRig grof3e Baukdrper ent-
stehen. Auf eine restriktivere Festsetzung von Baufenstern wurde hier verzichtet, um
eine flexiblere Gestaltung der Flache fur den Wohnungsbau zu ermdglichen.

Ein Uberschreiten der Baugrenzen ist fiir Erker, Balkone, Uberdachungen und unter-
geordnete Gebaudeteile um bis zu 2,0 m und fur Terrassen um bis zu 2,5 m auf
maximal 50 % der jeweiligen Fassadenlange (GebaudeauRenwand) zulassig (§ 23
Abs. 3 BauNVO), um grol3zugigere Gestaltungsmdglichkeiten zu gewahren.

Stellplatze durfen mit Anlagen zur Nutzung solarer Strahlungsenergie Gberbaut wer-
den. Die Festsetzung macht diesbezigliche Baugenehmigungen nicht mehr
erforderlich.

2.3 Ortliche Bauvorschriften

Die Festsetzungen zur aul3eren Gestaltung wurden auf das von der Gemeinde ver-
folgte stadtebauliche Konzept abgestimmt. Sie sollen zusammen mit den
Festsetzungen zu Art und Mal3 der baulichen Nutzung eine attraktive Gestaltung des
Gebietes sichern. Die Zielstellung liegt dabei in der Gewéhrleistung einer hochwertigen
Gestaltung der Gebaude und der Freiflachen. Dabei ist durchaus ein einheitliches Ge-
staltungsbild beabsichtigt.

Bei Geb&uden innerhalb der Flachen fir den Gemeinbedarf sind nur Flachdacher zu-
l&ssig. Dies ist im Bereich der Kita zweckmalig. Im WA 3 sind Gebaude entweder mit
Flachdachern oder mit einer Dachneigung zwischen 35° und 40° zu errichten. Dadurch
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sollen Gebaude im Stil von Stadthausern, auch mit Staffelgeschossen, Dachterrassen
oder Grundéachern ermoglicht werden, aber auch Gebaude mit geneigten Dachern im
traditionelleren Stil.

Fur die Dacheindeckungen der Hauptgebaude sind ab einer Dachneigung von 16° nur
unglasierte rote, braune und anthrazitfarbene Dachziegel zulassig. Damit soll die orts-
typischen Dachgestaltung gewahrleistet werden. Spiegelnde oder bunte Dacher sollen
am Ortsrand ausgeschlossen werden.

Ebenso zulassig ist die Nutzung fur Solaranlagen und Dachbegriinungen.

In den allgemeinen Wohngebieten WA 1 und WA 2 sind je Wohneinheit zwei PKW-
Stellplatze, im WA 3 je Wohneinheit 1,5 PKW-Stellpléatze auf den privaten Grundstu-
cken zu errichten, um ein Zuparken der o6ffentlichen ErschlieBungsstrale zu
vermeiden.

Die nicht bebauten, privaten Grundstticksflachen sind gartnerisch anzulegen. Versie-
gelungen sollen minimiert werden, um eine Auflockerung der Bebauung und damit
positive Wirkung im Ortsbild zu erreichen. Daher sind Schottergarten unzulassig. Be-
grunungen wirken dariber hinaus positiv auf das Lokalklima. Zur positiven Gestaltung
wird weiterhin vorgeschrieben:

Standige Standplatze fir bewegliche Wertstoff- und Abfallbehalter sind durch hoch-
wachsende Gehdlze oder durch entsprechend begriinte bauliche Anlagen (z.B.
Mauern, Zaune oder Pergolen) abzuschirmen. Die Aufstellung oberirdischer Gas- oder
Olbehalter ist nicht zulassig. Als Einfriedungen im WA sind nur berankte Zaune sowie
geschnittene Hecken, auch in Kombination mit Zaunen, aus heimischen, standortge-
rechten Laubgehdlzen in 2xv Baumschulqualitat zulassig.

Stabmattenzaune, Zaune aus Kunststoff sowie Gabionen sind unzuléssig. Damit sol-
len ortsuntypische Materialien vermieden werden.

Entlang der PlanstraRen dirfen Hecken und Zaune in den WA 0,8 m H6he nicht tber-
schreiten. Mit dieser Festsetzung wird auch eine Verkehrssicherheit bzgl. der
Grundstiickszugange und Zufahrten gewahrleistet.

Werbeanlagen sind in den Allgemeinen Wohngebieten nur an der Statte der Leistung
bis zu einer Grol3e von 1,0 m2 und nur im Erdgeschossbereich zulassig. Im gesamten
Geltungsbereich gilt: Werbeanlagen mit wechselndem oder sich bewegendem Licht
sind unzuldssig. Damit soll ebenfalls ein dem Wohngebiet angemessener Charakter
gewahrleistet werden.

Mit diesen Festsetzungen wird Einfluss auf die positive, optische Gestaltung des Stra-
Benraumes sowie des Ortshildes genommen.

Es wird auf § 84 der LBauO M-V verwiesen, wonach ordnungswidrig handelt, wer vor-
satzlich oder fahrlassig dieser nach § 86 LBauO M-V erlassenen Satzung Uber die
ortlichen Bauvorschriften zuwiderhandelt. Zuwiderhandlungen kénnen mit einem Bul3-
geld geahndet werden.

2.4  VerkehrserschlieBung und Stellplatze

Die verkehrliche Erschlieldung des Plangebietes erfolgt Gber den Ausbau und die Ver-
langerung des vorhandenen ErschlieBungsweges. Da bis zur Kindertagesstatte bzw.
bis zum vorhandenen Fu3weg am Graben ein separater Gehweg errichtet werden soll,
ist im Kreuzungsbereich zur Dorfstral3e ein zuséatzlicher Flachenerwerb notwendig.
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Am o6stlichen Ende der Planstral3e wird eine Wendeanlage geschaffen, die auch durch
Millfahrzeuge befahren werden kann.

Der aus dem Wohngebiet Papendorf-Nord kommende Geh- und Radweg wird baulich
an die Planstral3e angeschlossen.

In sidliche Richtung fihrt der Weg entlang des Grabens und wird durch eine Zuwe-
gung zur offentlichen Spielplatzflache erganzt.

Es werden ca. 12 offentliche Parkplatze zentral im Plangebiet geschaffen.

Alle weiteren Stellplatze werden auf den privaten Grundstiicken nachgewiesen. Die
betrifft auch die Schaffung vom weiteren Gastestellplatzen. Es wird daher festgesetzt,
dass je Wohneinheit zwei Stellplatze auf den privaten Grundstiicken hergestellt wer-
den mussen. Im WA 1 werden Flachen fur Stellplatze festgesetzt, da sich bei
Hausgruppen/Reihenhausern individuelle Stellplatze auf den einzelnen Grundstiicken
nur schwer realisieren lassen.

2.5 Flachenbilanz

Die Gesamtflache innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Nr. 23 be-
tragt rund 2,6 ha.

Bezeichnung Flache(m?)

Allgemeine Wohngebiete 12610
WA 1 3313
WA 2 2808
WA 3 6489
Flachen fir den Gemeinbedarf / KITA 3874
Verkehrsflachen 3002
Flachen fir die Ver- und Entsorgung 372
Grinflachen 4773
Offentliche Griinflachen 1837
Private Grinflachen 2900
Gesamt 24631

3. Ver- und Entsorgung
3.1 Allgemeine Anforderungen der Ver- und Entsorgungstrager

Die ErschlieBung des Plangebiets ist durch auszubauende Ver- und Entsorgungsein-
richtungen madglich. Die vorhandenen Leitungen und deren Schutzabstande sind bei
allen Bau- und PflanzmaRRnahmen zu beachten. Im Rahmen der Erschlie3ungspla-
nung werden weitergehende Abstimmungen mit den Tragern der Ver- und Entsorgung
gefuhrt.

Im Folgenden werden die wichtigsten Parameter der Ver- und Entsorgung gemaf dem
aktuellen Stand der ErschlieBungsplanung erlautert.
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3.2  Trink-und Léschwasserversorgung

Die Wasserversorgung erfolgt tiber den Ausbau des Leitungsnetzes des Warnow Was-
ser- und Abwasserverbandes (WWAYV) mit Anschluss an die Dorfstral3e. Betreiber der
Anlagen ist die Nordwasser GmbH.

Die Loschwasserversorgung soll aus dem offentlichen Versorgungsnetz erfolgen.
Dadurch missen 48 m3 Loschwasser Uber einen Zeitraum von 2 Stunden sicherge-
stellt werden.

Uber das offentliche Trinkwassernetz kann lediglich maximal Loschwasser in einer
Menge von 24 m3/h Uber einen Zeitraum von 2 h bereitgestellt werden. Es wird daher
erganzend eine unterirdische Léschwasserzisterne mit einer Fassung von 48 m3 im
offentlichen StraRenraum zu schaffen. Die Loschwasserentnahmestelle ist im Bebau-
ungsplan dargestellt.

3.3 Schmutz- und Regenwasserentsorgung

Die Schmutzwasserentsorgung erfolgt Uber den Ausbau des Leitungsnetzes des
Warnow Wasser- und Abwasserverbandes (WWAV). Betreiber der Anlagen ist die
Nordwasser GmbH.

Die Beke als ortliche Vorflut ist beziglich des einleitbaren Regenwassers ausgelastet.
Die Einleitmenge ist somit weitgehend auf die Bestandsmenge beschréankt.

Das Regenwasser aus der Flache fir den Gemeinbedarf, den Wohngebieten WAL und
WAZ2 sowie von den Verkehrsflachen soll dem vorhandenen Regenriickhaltebecken
zugefuhrt werden. Ob das Fassungsvermdgen ausreicht und inwiefern der vorhandene
Graben fur einen Ruckstau genutzt werden kann, wird im weiteren Planverfahren ge-
praft.

Das Regenwasser aus dem WA3 soll zunéchst in einem Graben bzw. in einer Mulde
im sudlichen Bereich gesammelt werden und von dort gedrosselt in den vorhandenen
Graben abgeleitet werden.

Darlber hinaus kdnnen die sudlich ausgewiesenen Grunflachen der Retention dienen.

3.4 Energieversorgung / Telekommunikation

Die Stromversorgung der e.dis AG sowie die Versorgung mit den Anlagen zur Tele-
kommunikation erfolgt tlber den Ausbau des vorhandenen Leitungsnetzes.

Eine vorhandene Glasfaserleitung von Global Connect muss umverlegt werden und ist
daher als kuinftig fortfallend im Bebauungsplan dargestelit.

3.5 Abfallentsorgung / Altlasten

Die Abfallentsorgung wird durch die Abfallsatzung des Landkreises Rostock geregelt.
Eine ordnungsgemalie Abfallentsorgung ist Gber die Planstral3e gewahrleistet.
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Dauerstellplatze fur bewegliche Wertstoff- und Abfallbehalter sind durch hochwach-
sende Gehdlze oder durch entsprechend begrinte bauliche Anlagen (z.B. Mauern,
Zaune oder Pergolen) abzuschirmen.

Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind im Geltungsbereich der Satzung keine Alt-
ablagerungen oder Altlastenverdachtsflachen bekannt. Werden bei Bauarbeiten
Anzeichen flr bisher unbekannte Belastungen des Untergrundes (unnattrlicher Ge-
ruch, anormale Farbung, Austritt verunreinigter Flussigkeiten, Ausgasungen,
Altablagerungen) angetroffen, ist der Grundstiicksbesitzer gemalid § 4 Abs. 3 Bundes-
Bodenschutzgesetz (BBodSchG) zur ordnungsgemaéfen Entsorgung des belasteten
Bodenaushubs verpflichtet. Auf die Anzeigepflicht bei der unteren Abfallbehdrde des
Landkreises Rostock wird hingewiesen.

Bei allen Malinahmen ist Vorsorge zu treffen, dass schadliche Bodeneinwirkungen,
welche eine Verschmutzung, unnétige Vermischung oder Veranderungen des Bodens,
Verlust von Oberboden, Verdichtung oder Erosion hervorrufen kdnnen, vermieden
werden.

4. Eigentumsverhaltnisse, Planungskosten, Vertrage

Die Flachen innerhalb des Plangebietes befinden sich in Privatbesitz und im Besitz der
Gemeinde. Zur Ubernahme der Kosten fiir Planung und ErschlieRung werden stadte-
bauliche bzw. ErschlieBungsvertrdge zwischen dem  Eigentimer und
ErschlieBungstrager sowie der Gemeinde geschlossen.

5. Immissionsschutz

Aufgabe von Bauleitplanungen im Hinblick auf den Immissionsschutz ist es, abschlie-
Bend die Frage nach den auf das Plangebiet einwirkenden Immissionen zu
beantworten und dafir zu sorgen, dass die Anforderungen an gesunde Wohn- und
Arbeitsverhaltnisse beachtet werden.

Die Gemeinde Papendorf hat sich mit den mdglicherweise auf das Plangebiet ein-
wirkenden Immissionen auseinandergesetzt. Sie kommt dabei zu dem Ergebnis, dass
der Bahnverkehr als relevante Larmquellen auf das Plangebiet einwirken kénnte.

Auf der Grundlage der vorliegenden Planung wurde daher zum Entwurf des Bebau-
ungsplanes ein Larmgutachten erarbeitet (LS La&rmschutz Seeburg, Rostock;
02/2025).

Fur den maf3geblichen AuRenlarmpegel werden gemaf der DIN 4109-2 die berechne-
ten Beurteilungspegel bertcksichtigt. Am Immissionsort betragt der Aul3enlarmpegel
in Hohe des 1. OG fur den Tag 49 dB(A) und fur die Nacht 56 dB(A).

MaRgeblich ist der Au3enlarmpegel fir den Nachtzeitraum von 56 dB(A). Das ent-
spricht dem Larmpegelbereich 1.

Festsetzungen zum Larmschutz sind daher nicht erforderlich.
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Die raumliche Verteilung der Au3enlarmpegel fur den Nachtzeitraum mit Angabe der
Larmpegelbereiche ist in der folgenden Ubersicht dargestellt:

Auftraggeber:
Gemeinde Papendorf

Projekt:
Schalltechnische Untersuchung fir den
B-Plan Nr. 23 in Papendorf

Darstellung:
MaRgebliche AuBenlarmpegel und
Larmpegelbereiche Nacht

Berechnungshéhe 5 m

Auftrag: 21059
Anhang: 4N
Datum: 06.02.2025

Farbzuordnung zu den
maRgeblichen AuBenlirmpegeln (LPB)

B <ss sl
B s6-60 eIl
61-65 LPBIN
66-70 LPBIV
1-75 1PBV

I 76-80 1PBVI
. -0 Vi

0§10 20 30 40
[ — )

Auftragnehmer:

LS Lirmschutz Seeburg
Joachim-Jungius-5tr. 9
18059 Rostock

6. Sonstiges

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind keine Bodendenkmale bekannt. Wer-
den unvermutet Bodendenkmale entdeckt, ist dies gem. § 11 Abs. 2 DSchG M-V
unverzuglich der Unteren Denkmalschutzbehdrde anzuzeigen. Fund und Fundstelle
sind bis zum Eintreffen eines Vertreters des Landesamtes fur Kultur und Denkmal-
pflege in unverdndertem Zustand zu erhalten. Verantwortlich hierfir sind der
Entdecker, der Leiter der Arbeiten, der Grundeigentiimer sowie zufallige Zeugen, die
den Wert des Fundes erkennen.

Das Plangebiet ist nicht als kampfmittelbelastet bekannt. Es ist jedoch nicht auszu-
schlieBen, dass bei TiefbaumalRnahmen Munitionsfunde auftreten kénnen. Aus
diesem Grunde sind Tiefbauarbeiten mit entsprechender Vorsicht durchzufihren. Soll-
ten bei diesen Arbeiten kampfmittelverddchtige Gegenstande oder Munition
aufgefunden werden, ist aus Sicherheitsgriinden die Arbeit an der Fundstelle und der
unmittelbaren Umgebung sofort einzustellen und der Munitionsbergungsdienst zu be-
nachrichtigen. Notigenfalls ist die Polizei und ggf. die o6rtliche Ordnungsbehérde
hinzuzuziehen. Wer Kampfmittel entdeckt, in Besitz hat oder Kenntnis von Lagerstellen
derartiger Mittel erhalt, ist verpflichtet, dies unverziglich der 6rtlichen Ordnungsbe-
horde anzuzeigen.
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Teil 2 - Umweltbericht

Der Umweltbericht ist ein externer, gesonderter Teil der Begriindung zum Bebauungs-
plan Nr. 23 (Planungsbiro Freiraum und Landschaft, Wismar, Marz 2025).

Gemeinde Papendorf, den ......................

Der Burgermeister
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1. Einleitung

1.1 Rechtliche und methodische Hinweise zur Umweltprifung

Der Umweltbericht, als gesonderter Teil der Begrindung, legt die Belange des Natur- und
Umweltschutzes dar. GeméaR § 1 (6) Nr. 7 sind bei der Aufstellung von Bauleitplénen die Belange
des Umweltschutzes, insbesondere des Naturschutzes und der Landschaftspflege, zu
berlicksichtigen. Daher ist, wie in § 2 (4) BauGB vorgegeben, eine Umweltpriifung auf Grundlage
von Anlage 1 BauGB durchzufihren. Die Gemeinde legt dabei fiir jeden Bauleitplan fest, in welchem
Umfang und Detaillierungsgrad die Ermittlung der Belange fiir die Abwéagung erforderlich ist.

Da das Vorhaben einen Eingriff in Natur und Landschaft i. S. d. § 12 Abs. 1 Nr. 12
Naturschutzausfiihrungsgesetz M-V (NatSchAG M-V) darstellt, ist der Verursacher nach § 15 Abs.
1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) verpflichtet, vermeidbare Beeintréachtigungen des
Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes zu unterlassen. Unvermeidbare Beeintrachtigungen
sind zu begrinden und durch Mafinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
auszugleichen bzw. zu ersetzen. Nach § 1a (3) BauGB ist dies in der Abwéagung nach § 1 Abs. 7
BauGB zu berlicksichtigen. Der Ausgleich erfolgt durch geeignete Darstellungen und Festsetzungen
nach den § § 5 und 9 als Flachen oder Manahmen zum Ausgleich. Soweit dies mit einer
nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung und den Zielen der Raumordnung sowie des
Naturschutzes und der Landschaftspflege vereinbar ist, koénnen die Darstellungen und
Festsetzungen auch an anderer Stelle als am Ort des Eingriffs erfolgen.

Fir den Bebauungsplan Nr. 23 ,An der Beke“ der Gemeinde Papendorf werden innerhalb des
Umweltberichtes die ermittelten, voraussichtlichen Umweltauswirkungen nach der Anlage 1 des
BauGB beschrieben und bewertet. Die Umweltprifung bezieht sich auf das, was nach
gegenwartigem Wissensstand und allgemein anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt und
Detaillierungsgrad der Planung in angemessener Weise verlangt werden kann.

Neben der Ermittlung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen von
geplanten Nutzungen umfasst die Umweltprifung auch die Beriicksichtigung anderweitiger
Planungsméglichkeiten sowie die Bestimmung erforderlicher Mafinahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen sowie zu deren Uberwachung.

1.2 Lage und Beschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet befindet sich am norddstlichen Ortsrand von Papendorf und erstreckt sich iber eine
nahezu vollstandig aufgegebene Kleingartenanlage, Ackerflachen und offene als Griinland gepragte
Waldrandflachen. Innerhalb des Geltungsbereiches liegen auflerdem eine Strauchhecke als
Feldgeholz, ein Pfad als Verbindungsweg zwischen Ortszentrum und Wohngebiet am Kirchenkamp
sowie ein Graben, der als Uberlauf eines Absetzbeckens dient und am Bach 13 Land siidlich des
Plangebietes entwassert.

Ausgehend von der Hauptstrafie fiihrt eine Stichstrafe (Kirchenkamp) von Westen Richtung Osten
in das Plangebiet hinein und endet an einem Schlaghaum vor dem Acker bzw. Wirtschaftsweg.
StraBenbegleitend sind Siedlungsgehdlze aus liberwiegend heimischen Baumarten vorhanden, die
in angrenzenden Wohngebieten wachsen.

Das Plangebiet ist im Norden und Osten von Ackerflachen umgeben. Im Siden schliefit sich ein
Eschen-Erlenbruch-Wald mit dem naturnahen Bach 13 Land an. Die westlich und nordwestlich
angrenzenden Bereiche sind von Wohngebieten mit lockerer Einzelhausbebauung oder
Zeilenbebauung mit dazugehdrigen Hausgarten und Griinanlagen gepragt.
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Topografisch ist ein Geldandeabfall von Westen 20,0 m (DHHN 2016) nach Osten (15,1 m) sowie im
dstlichen Plangebiet von Norden (18,0 m) in Richtung Wald (10,0 m) zu verzeichnen.
Naturrdumlich liegt das Plangebiet innerhalb der Landschaftszone 01 ,Ostseekiistenland” innerhalb
der Groflandschaft ,Unterwarnowgebiet” und der Landschaftseinheit ,Hager Ort“.
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Abb. 1: Lage des Plangebietes (DTK10: Geoportal M-V)

1.3  Inhalt und Ziel des Bebauungsplanes

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Papendorf hat am 21.02.2023 die Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 23 mit der Gebietsbezeichnung ,An der Beke“ gema § 2 und 8 BauGB
beschlossen. Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 23 hat die Gemeinde das Ziel,
Grundstlicke fur Eigenheim- und den Mietswohnungsbau sowie flir eine Kita zu entwickeln. Dabei
soll eine gemischte Gebietsstruktur mit Wohnen (individueller Wohnungsbau und
Mietwohnungsbau) und einer sozialen Einrichtung (Kindertagesstatte) entstehen.

Dazu werden drei unterschiedliche Wohngebiete nach § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB und eine Flache fir
den Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung ,Kindertagesstatte“ nach § 9 Abs. 1 Nr. 9 BauGB
ausgewiesen. Es wird folgendes Maf} der baulichen Nutzung festgesetzt:

WA1 GRZ 0,4 GH 10,0 m
WA2 GRZ 0,3 GH 10,0 m
WA3 GRZ 0,4 GH 13,0 m
Gemeinbedarfsfl. GRZ 0,6 GH 12,0 m

Zur ErschlieRung der Flachen wird die vorhandene StichstraBBe (Kirchenkamp) in Richtung Osten
verlangert und ergénzt durch einen Wendehammer und Stellplatzanlagen. Der vorhandene Pfad, der
aus dem Ortszentrum von Siden nach Norden fihrt, wird zu einem Geh- und Radweg ausgebaut.

Infolge der Waldnadhe sind Waldabstandsflachen zu berlicksichtigen. Diese werden als 6ffentliche
und private Grinflachen festgesetzt und in ihrer Funktion als Aulenraum fir die Kita und als
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offentlicher Spielplatz zum Tragen kommen. Die private Grinflache mit der Zweckbestimmung
Graben soll weiterhin als Retentionsflache und Uberlauf fiir das vorhandene Absetzbecken genutzt
werden. Weitere 6ffentliche und private Grinflachen werden als Abstands- und Wegebegleitgriin
sowie als naturnahe Eingriinung zum offenen Landschaftsraum festgesetzt.

1.4  Wirkungen der Planung

Folgende umweltrelevante Wirkungen sind mit der Planung zu erwarten:

Baubedingte Wirkungen: Fir den Zeitraum der Bauphase kann es bei der Erschlieffung und
Bebauung der Grundstiicke zu baubedingten Wirkungen in Form von visuellen Stérwirkungen und
Larm- und Staubemissionen durch Baumaschinen und Baufahrzeuge kommen. Bei der
Baufeldfreimachung (Beseitigung der Vegetation, Bodenab- und -auftrag, Verdichtung und
Verédnderung der Bodenoberflache) ist ein Verlust von Habitaten der vorkommenden Arten nicht
auszuschliefien. Weiterhin ist eine Tétung von Tieren durch Kollisionen moglich. Des Weiteren
erfolgt eine baubedingte Flacheninanspruchnahme zur Lagerung von Baumaterial und -maschinen.
Anlagebedingte Wirkungen: Durch die Versiegelung von Flachen und die Beseitigung von
Geholzen zur Errichtung von baulichen Anlagen und Zuwegungen kommt es zu Habitatverlusten
vorkommender Arten. Eine Fragmentierung von Lebensrdumen ist ebenfalls nicht auszuschliefien.
Die Bodenversieglung wird sich hemmend auf natirliche Prozesse der Bodenteilfunktionen und des
Wasserhaushaltes auswirken. Die Entnahme von Gehdlzen, einhergehend mit der
Flachenversieglung wird zu einer Erwdrmung des Lokalklimas fiihren.

Betriebsbedingte Wirkungen: Infolge der Planung wird es zu einer signifikante Verkehrszunahme
im Gebiet kommen aufgrund von Anwohner- sowie Hol- und Bringverkehr an der Kita. Dies fuhrt zu
akustischen und optischen Reizen, die Scheu- und Vergramungswirkungen auf Tiere haben kénnen.
Gleiches gilt fur die kunstliche Beleuchtung an den Verkehrswegen und Gebduden. Die mit
Realisierung der Planung entstehende Verkehrszunahme kann potenziell zur Tétung von Individuen
und zur Verunreinigung der Luft fihren.

2. Fachgesetze und Fachplanungen

2.1 Fachgesetze

In der nachfolgenden Tabelle sind die zu beachtenden einschldgigen Fachgesetze, aufgeschlisselt
nach den im nachfolgenden Kapitel behandelten Schutzgltern, dargestellt.

Tabelle 1: Gesetzliche Grundlagen fir die Schutzgutprifung

Schutzgut Fachgesetze

» Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)

Mensch = sowie die Verordnung zur Durchfiihrung des BImSchG (BImSchV)
Flache » Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)
» Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
Pflanzen, Tiere »  Naturschutzausfilhrungsgesetz (NatSchAG M-V)
sowie » Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
biologische =  FFH-Richtlinie
Vielfalt » Landeswaldgesetz M-V (LWaldG M-V)

» Waldabstandsverordnung M-V (WAbstVO M-V)
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BNatSchG
NatSchAG M-V

=  BBodSchgG,
» Bundesbodenschutzverordnung (BBodSchV)

= EU-Wasserrahmenrichtlinie (EU WRRL)
» Landeswassergesetz M-V (LWaG M-V)

Wasser =  Bewirtschaftungsplan Flussgebietseinheit Warnow/Peene
» Verordnung zum Schutz der Oberflachengewdsser (0GewV)
=  Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushaltes (WHG)

Landschaftsbild

Boden

»  Bundes-Klimaschutzgesetz (KSG)

Klima/Luft =  BImSchG
=  BlmSchV
Kultur- und
sonstige = Denkmalschutzgesetz M-V (DSchG M-V)
Sachglter

2.2  Fachplanungen

Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan Mittleres Mecklenburg / Rostock (GLRP MM / R)

Da das Plangebiet nicht im Bereich wertgebender Natur- oder Kulturlandschaftsraume liegt,
werden fir das Plangebiet im Gutachtlichen Landschaftsrahmenplan keine spezifischen Aussagen
zu Zielstellungen fiir Naturschutz und Landschaftspflege getroffen.

Der stdlich liegende Bach wird als FlieRgewéasser ohne Strukturbewertung aufgefiihrt. Vorkommen
besonderer Arten und Lebensrdume sind im Niederungsgebiet der Warnow 6stlich der Bahngleise
vermerkt. Diese Flachen liegen rund 600 m 6stlich des Plangebietes. Hier befinden sich naturnahe
Feuchtlebensrdume mit einem Schwerpunktvorkommen von Brut- und Rastvogeln europaischer
Bedeutung.

Fir die Planung ergeben sich aus dem GLRP keine (bergeordneten Zielstellungen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege, die zu beachten sind.

Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Papendorf

Die Gemeinde Papendorf verflgt Gber einen rechtswirksamen Flachennutzungsplan in der Fassung
der 7. Anderung. Die 8. Anderung des Flachennutzungsplanes befindet sich in der Aufstellung.
Darstellungen des Flachennutzungsplanes weichen von den Zielen des Bebauungsplanes ab, daher
wird der Flachennutzungsplan im Rahmen der 8. Anderung parallel geandert und es werden kiinftig
vorrangig Wohnbauflachen geméaR § 1 Abs. 1 Nr. 1 BauNVO sowie eine Flache fiir den
Gemeinbedarf und Grinfldchen ausgewiesen.

Landschaftsplan der Gemeinde Papendorf

Der Landschaftsplan der Gemeinde Papendorf liegt als Entwurf aus dem Jahr 1998 vor (Eckhart
Mumm — Beratende Ingenieure und Architekten) und beinhaltet einen allgemeinen Uberblick tiber
das Gemeindegebiet, eine Bestandsaufnahme des Zustandes von Natur und Landschaft, Ziele und
Erfordernisse sowie ortliche Mafinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege. Auch
wenn der Landschaftsplan nur im veralteten Stand vorliegt, sind die Aussagen zum Bestand
Uberwiegend als aktuell anzusehen und kénnen fur die Schutzgutbeschreibung und -bewertung
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genutzt werden. Die Ziele fiir Naturschutz und Landschaftspflege sind hinsichtlich des Vorhabens
zu prifen.

Als Belastungen und Gefadhrdungen von Natur und Landschaft wird fiir den Plangeltungsbereich auf
die méaflig wassererosionsgefahrdete Boden hingewiesen, aufgrund der Sanderauflage des
anstehenden Substrates (Vgl. Kap. 3.3). Des Weiteren ist das geplante Baugebiet schon seinerzeit
als geplante Siedlungserweiterung bericksichtigt worden. Der Plangeltungsbereich wird als
geplante Siedlungserweiterung, etwas grofer als mit dem vorliegenden B-Plan vorgesehen,
dargestellt.

Als Mafinahmen zur Verbesserung des Naturhaushaltes und zur Pflege des Landschafts- und
Ortsbildes werden die Pflanzung einer Feldhecke am Ubergang zwischen geplanter
Siedlungserweiterung zur freien Landschaft vorgeschlagen.

Die Ergebnisse aus den Bestandskarten und die angegebenen Konfliktpotentiale werden in die
Schutzgutbetrachtung einfliefen. Die Malnahmenvorschlage werden im Umweltbericht beachtet.

2.3  Schutzgebiete und Schutzobjekte

Das Plangebiet liegt aulerhalb von Schutzgebieten des Naturschutzrechts. Die nachfolgend
aufgefiihrten Schutzgebiete befinden sich in der N&dhe des Plangebietes.

2.3.1 Natura 2000 — Gebiete

Européisches Vogelschutzgebiet Warnowtal, Sternberger Seen und untere Mildenitz (DE_2137-401)

Das Schutzgebiet liegt 500 m norddstlich vom Plangebiet entfernt und hat eine Gré3e von 10.818
ha. Es umfasst Teile des vermoorten Urstromtals der Warnow mit seinen vielféltigen
Lebensrdumen, wie kalkreiche Niedermoore, naturnahe Gewaésser, Rohrichte, Pfeifengraswiesen,
Grinlander und Walder.

Es handelt sich um eine natlrliche und naturnahe FlieRgewéasserstrecke mir reich strukturierten
und stérungsarmen Uferlebensrdumen mit internationaler Bedeutung flr britende und rastende
Wasservogel. Die Landschaft des jungpleistozanen Talmoors wurde stark gepragt durch die frihe
Besiedlung und M&hweidenutzung sowie durch Handtorfstiche auf dem Niedermoor, die ab 1920
bis 1969 maschinell abgebaut wurden. Hinzukommen Wiesenentwésserungen durch Graben (SDB
DE 2137-401).

Das ist fir eine Vielzahl von Anhang | Arten der FFH-Richtlinie als Lebensraum relevant, darunter
auch Wasser- und Zugvogelarten. Es sind gemé&fl Standarddatenbogen zu nennen: Eisvogel,
Rohrdommel,  Weifistorch, Rohrweihe,  Wachtelkdnig, Mittelspecht, Schwarzspecht,
Zwergschnapper, Kranich, Seeadler, Neuntéter, Heidelerche, Blaukehlchen, Schwarzmilan,
Rotmilan, Fischadler, Wespenbussard, Tupfelsumpfhuhn, Flussseeschwalbe und
Sperbergrasmiicke.
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—————

Abb. 2: Lage des Plangebietes (rot) und des Européischen Vogelschutzgebietes (braun)

FFH-Gebiet Warnowtal mit kleinen Zufliissen (DE_2138-302)

Das FFH-Gebiet auf Hohe der Gemeinde Papendorf hat eine dhnliche Ausdehnung wie das o.g. VSG
und ist 6.480 ha groR. Fir das Schutzgebiet wurde ein Managementplan (STALU MM 2011) erstellt
zur Festlegung notwendiger Erhaltungsmafinahmen fir die im Gebiet vorkommenden geschitzten
Lebensraumtypen und Arten.

Im 3 km Umkreis des Plangebietes kommen folgende geschitzte Lebensraumtypen vor:

- Natirliche eutrophe Seen

- Flusse der planaren oder montanen Stufe

- Flusstalmoor der Warnow mit Durchstrémungs- oder Aueniberflutungsmoor
Desweiten sind folgende Vorkommen von nach Anhang Il der FFH-Richtlinie geschitzten Arten zu
nennen:

- Saugetiere: Biber und Fischotter (Erhaltungszustand hervorragend)

- Mollusken: Schmale und bauchige Windelschnecke (guter Erhaltungszustand)

- Fische und Rundmauler: Bitterling und Steinbeifer (guter Erhaltungszustand)
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Abb. 3: Lage des Plangebietes (rot) und des FFH-Gebietes (blau)

Planung und Bewertung

Das Plangebiet liegt mit ausreichendem Abstand zu den Flachen der Schutzgebiete, so dass eine
direkte Beeintrachtigung, z.B. durch Flachen- bzw. Lebensraumentzug sicher ausgeschlossen ist.
Auch mittelbare Beeintrachtigungen kdénnen ausgeschlossen werden: ein indirekter
Schadstoffeintrag in die Warnow ist durch die Art der geplanten Nutzung nicht zu erwarten.
Essenzielle Teillebensrdume von geschitzten Arten, die aufierhalb der Schutzgebiete liegen, sind
ebenso nicht betroffen. Die im Plangebiet vorhandene Griinlandflache hat fur die Art Weiflstorch
(Ciconia ciconia) keine Bedeutung, da sie sich als Saum direkt am Wald befindet und Waldrénder
von der Art gemieden werden.

Scheuch- und Vergramungswirkungen durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Wirkungen
werden ebenso ausgeschlossen, da sich zwischen Plangebiet und Schutzgebieten
Wirkungsbarrieren in Form von Waéldern, Geholzen und Bahngleisen befinden.

Insgesamt wird eingeschatzt, dass infolge der bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren
keine erheblichen Beeintréachtigungen der Erhaltungsziele und Schutzzwecke der fir die Gebiete
genannten Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und der
europdischen Vogelarten nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutz-Richtlinie einschliefilich
ihrer mafigeblichen Lebensraumelemente im VSG verursacht werden.

2.3.2 Nationale Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Naturschutzgebiet Unteres Warnowtal (NSG 224)

In dhnlicher Lage und Ausdehnung wie das o.g. FFH-Gebiet befindet sich ostlich des Plangebietes
das Naturschutzgebiet ,Unteres Warnowtal“ (Verordnung vom 08.08.2021). Aufgrund der
Entfernung sind keine Beeintrachtigungen auf das Schutzgebiet zu erwarten.
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2.3.3 Geschitzte Biotope

Feldhecke (DBR06880)

Innerhalb des Plangebietes am 6stlichen Rand befindet sich eine naturnahe Feldhecke aus Purgier-
Kreuzdorn, Weidorn, Rose und Holunder (DBR06880). Im nérdlichen Teil iberschirmt eine Stiel-
Eiche die Feldhecke. Die Anzahl der Strauchreihen ist nicht mehr nachvollziehbar. Es scheinen zwei
bis drei Reihen zu sein. Nordlich der Hecke schliefit sich ein krautiger Saum aus nitrophiler
Staudenflur an. Dieser Krautsaum ist als Bestandteil der Hecke anzusehen (Vgl. LUNG 2013: 85).
Die Lange der Hecke betrédgt 56 m. Sie fallt damit unter den Biotopschutz nach § 20 Abs. 1
Naturschutzausfiihrungsgesetz Mecklenburg-Vorpommern (NatSchAG M-V).

Den Erhalt der Feldhecke sichert eine zeichnerische Festsetzung in der Planzeichnung mit dem
Planzeichen ,Umgrenzung von Schutzgebieten und Schutzobjekten im Sinne des
Naturschutzrechts®.

*
Wi i 3

Abb. 4: Feldhecke am &stlichen Plangebietsrand (April 2024)
Durch die heranriickende Wohnbebauung wird die Lebensraumfunktion der Hecke infolge von
akustischen und optischen Storwirkungen sowie der Silhouetten-Wirkung der kiinftigen Bebauung
eingeschrankt. Dieser Funktionsverlust unterliegt der Eingriffsregelung und ist als erhebliche und
nachhaltige Beeintrachtigung nach § 20 Abs. 1 Satz 1 NatSchAG M-V zu bewerten und demnach
unzuldssig. Gemaft Absatz 3 kann die untere Naturschutzbehdrde auf Antrag im Einzelfall
Ausnahmen zulassen, wenn die Beeintrachtigungen des Biotops ausgeglichen werden kdnnen.

Da firr eine Realisierung des Planungsziels dieser mittelbare Eingriff in die Feldhecke unvermeidbar
ist, soll ein Ausnahmeantrag gestellt werden. Die Anpflanzung einer neuen Feldhecke nach den
Vorgaben der Hinweise zur Eingriffsregelung M-V, Mafinahme 2.21 gewahrleistet den
fachgerechten Ausgleich dieses Eingriffs (siehe Kap. 5.4).

Weitere geschiitzte Biotope innerhalb von Wirkzone |

Innerhalb der Wirkzone 1 (50 m) befindet sich nordlich des Plangebietes das stehende
Kleingewésser ,Langen Soll“, das einschlieflich seiner Ufervegetation geschiitzt ist (DBR06891).
Das Gewasser liegt vollstandig im Einflussbereich bzw. innerhalb des Stérradius des Wohngebietes
am Kirchenkamp. Erhebliche bau-, anlagen- oder betriebsbedingte Wirkungen, die von der Planung
ausgehen konnten, sind deshalb nicht zu erwarten. Die Planung riickt mit nur wenigen Metern an
den sudlichen Teil des Kleingewédssers heran. Zwischen dem Plangebiet und dem Kleingewéasser
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liegt ein einspuriger Wirtschaftsweg mit Betonspurbahnen sowie eine Siedlungshecke, die als
Einflussbarriere wirken.

Geschiitzte Biotope in Wirkzone 2 (50-200 m):

- DBRO06882: Stehende Kleingewasser, einschliefilich der Ufervegetation
- DBRO06884: Stehende Kleingewasser, einschliefilich der Ufervegetation
- DBRO06875: Naturnahe Bruch-, Sumpf- und Auwalder; Quellbereiche, einschliefilich der
Ufervegetation (groBer Erlen-Quellwald bei Papendorf)
- DBR06862: Naturnahe Bruch-, Sumpf- und Auwaélder; Quellbereiche, einschliefilich der
Ufervegetation
Die Biotope liegen alle bereits innerhalb der Wirkzonen vorhandener Wohngebiete und
Verkehrsanlagen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung durch das Vorhaben wird nicht erwartet.

bl

P S DBR0689

DBR06880

% i DBR06882

‘

- T~ ol

Abb. 5: Geschitzte Biotope in Wirkzone 1 und 2 des Vorhabens (Luftbild © GeoBasis DE/M-V 2024)

2.3.4 Geschltzte Bdume

Innerhalb des Plangebietes befindet sich ein umfangreicher Baumbestand, der sich vor allem in den
ehemaligen Kleingarten entwickelt hat. Einzelne dieser Baume unterliegen dem gesetzlichen
Einzelbaumschutz nach § 18 NatSchAG M-V.

Demgemaf sind Baume mit einem Stammumfang von mindestens 100 Zentimetern, gemessen in
einer Hohe von 1,30 Metern Giber dem Erdboden, gesetzlich geschuitzt.

12
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Dies gilt nicht fir:
- B&ume in Hausgarten, mit Ausnahme von Eichen, Ulmen, Platanen, Linden und Buchen,
- Obstbaume, mit Ausnahme von Walnuss und Esskastanie,
- Pappeln im Innenbereich,
- Baume in Kleingartenanlagen im Sinne des Kleingartenrechts,
- Wald im Sinne des Forstrechts (---)

Weitere Baume, die im Zuge der Planung gerodet werden missen, sind nach
Baumschutzkompensationserlass M-V ebenso auszugleichen, sofern sie als Einzelbdume
angesprochen werden. Bdume, die Teil von Gehdlzbiotopen sind, wie zum Beispiel Siedlungsgehdlz
aus heimischen Baumarten (PWX) und einen Stammumfang von < 1,0 m haben, werden (iber die
Flache und den Biotopwert bilanziert (siehe Kap. 5).

Bei der Einzelbaum-Bilanz sind die Vorgaben fir das Ausgleichsverhédltnis aus dem
Baumschutzkompensationserlass zu berlicksichtigen:

Tabelle 1: Ausgleichsverhéltnis fiir Baume (aus BAUMSCHUTZKOMPENSATIONSERLASS M-V)

Stammumfang Kompensation im Verhéltnis
50 cm bis 150 cm 1:1
> 150 bis 250 cm 1:2
> 250 cm 1:3

Tabelle 2: Erfasster Baumbestand im Plangebiet und daran angrenzend (grau markiert: Baume, die

voraussichtlich entfallen)

Kronen- Schutznach Ausgleich
Lfd. StuU. § 18 . . bei
NF. Baumart in cm dui:Ich:‘m. NatSchAG Biotoptyp Planwirkungen Einzelbaum-
M-V Verlust
Siedlungsgehdlz aus
1 Kirsche 45 4 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
Weid Siedlungsgehdlz aus
2 meLrE’témmi 350 11 X heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 3
: (PWX)
Weide Siedlungsgehdlz aus
3 mehrs’témmi 200 10 X heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 2
: (PWX)
Siedlungshecke aus
4 Weide 90 8 heimischen Gehdlzarten E:fnerzs:;::s
(PHZ) &
Siedlungsgehdlz aus
5 Weide 210 12 X heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 2
(PWX)
Siedlungsgehdlz aus
6 Weide 200 8 X heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 2
(PWX)
7 G Esch 115 8 Aufgelassene G inbedarfsflach 1
em. Esche X e e e (B emeinbedarfsflache
Siedlungsgehdlz aus
8 Fichte 120 8 X nichtheimischen Baumarten | Gemeinbedarfsflache 1
(PWY)
Siedlungsgehdlz aus
9 Kirsche 80 8 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
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) Siedlungsgehdlz aus
W -
10 eide, ) ) 80 15 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 2
mehrstammig | 200
(PWX)
11 |G Esch 4 Aufgelassene G inbedarfsflach 1
em. Esche 75 e e R emeinbedarfsflache
Siedlungsgehdlz aus
12 Hange-Birke 140 7 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 1
(PWX)
13 | Spitz-Ah 230 10 Aufgelassene G inbedarfsflach 2
Elaaiad Kleingartenanlage (PKU) emeinbedartstiacne
14 | Fich 160 8 Aufgelassene Gemeinbedarfsflach 2
el Kleingartenanlage (PKU) emeinbedartstiacne
15 | Gem. Esch 140 7 Aufgelassene Gemeinbedarfsflach 1
em. Esche Kleingartenanlage (PKU) emeinbedartstiacne
Siedlungsgehdlz aus
16 Kirsche 110 6 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 1
(PWX)
Siedlungsgehdlz aus
17 | Apfel 60 3 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
Siedlungsgehdlz aus
18 Birne 80 3 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
Siedlungsgehdlz aus
19 | Apfel 60 4 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
Siedlungsgehdlz aus
20 Kirsche 50 3 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
21 |G Esch 40 3 Aufgelassene G inbedarfsflach 0
em. tsche Kleingartenanlage (PKU) emeinbedartstiacne
22 |G Esch 40 3 Aufgelassene G inbedarfsflach 0
em. Esche Kleingartenanlage (PKU) emeinbedartstiacne
23 | Stiel-Eiche 90 9 Strauchhecke (BHF) Erhalt Festsetzung
. Sonstiger Laubholzbestand auRerhalb des
24| Weide 450 10 heimischer Arten (WXS) Plangebietes
) Sonstiger Laubholzbestand auflerhalb des
25 | Weide 500 10 heimischer Arten (WXS) Plangebietes
Sonstiger Laubholzbestand | guRerhalb des
26 | Gem. Esche 180 12 heimischer Arten (WXS) Plangebietes
Sonstiger Laubholzbestand | guRerhalb des
21 | Gem. Esche 300 14 heimischer Arten (WXS) Plangebietes
Ruderaler Kriechrasen Grinflache
28 | Ficht 190 12 2
fehte (RHK) Mietergarten
R ler Kriech
29 | Weide 165 7 uderaler Kriechrasen Erhalt Festsetzung
(RHK)
30 | Weide 175 8 Ruderaler Kriechrasen Erhalt Festsetzung
(RHK)
) Sonstiger Laubholzbestand aufderhalb des
31 | Weide 100 6 heimischer Arten (WXS) Plangebietes
Sonstiger Laubholzbestand
32 Schw. Erle 70 6 g aufierhalb des

heimischer Arten (WXS)

Plangebietes
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Europ. Aufgelassene
33 Larche 180 10 Kleingartenanlage (PKU) Erhalt Festsetzung
34 | Fich 190 12 Aufgelassene Erhalt F
ichte Kleingartenanlage (PKU) rhalt Festsetzung
Lockeres Einzelhausgebiet Lage im Hausgarten;
. ) (OEL) Wurzelbereich evtl.
35 Hénge-Birke 140 9 bei Straftenausbau
betroffen
36 | Weid 80 6 Aufgelassene G inbedarfsflach 1
elde Kleingartenanlage (PKU) emeinbedartstiacne
S P - Aufgelassene WA 1
£ Irsche v ¢ Kleingartenanlage (PKU) 2
38 |l Kirseh 110 3 Strukturreiche altere WA 3 1
irsche Kleingartenanlage (PKR)
39 | Apfel 80 6 Nutzgarten (PGN) auﬁerha.lb des 0
Plangebietes
Siedlungsgehdlz aus
40 | Fichte 130 6 nichtheimischen Baumarten | Gemeinbedarfsflache 1
(PWY)
Siedlungsgehdlz aus
41 | Fichte 110 6 nichtheimischen Baumarten | Gemeinbedarfsflache 1
(PWY)
Siedlungsgehdlz aus
42 | Fichte 80 6 nichtheimischen Baumarten | Gemeinbedarfsflache 0
(PWY)
Siedlungsgehdélz aus o
43 Fichte 130 10 nichtheimischen Baumarten G.runflache 1
(PWY) Kitagarten
] Sonstiger Laubholzbestand aufierhalb des
44 | Fichte 130 10 heimischer Arten (WXS) Plangebietes
) Sonstiger Laubholzbestand aufierhalb des
45 | Weide 230 18 heimischer Arten (WXS) Plangebietes
) Sonstiger Laubholzbestand aufierhalb des
46 | Fichte 70 ! heimischer Arten (WXS) Plangebietes
) Sonstiger Laubholzbestand auflerhalb des
47 | Weide 110 10 heimischer Arten (WXS) Plangebietes
Siedlungsgehdlz aus
48 | Fichte 130 10 nichtheimischen Baumarten | Gemeinbedarfsflache 1
(PWY)
Siedlungsgehdlz aus
49 | Fichte 120 7 nichtheimischen Baumarten | Gemeinbedarfsflache 1
(PWY)
Siedlungsgehdlz aus
50 | Fichte 150 11 nichtheimischen Baumarten | Gemeinbedarfsflache 2
(PWY)
Siedlungsgehdlz aus
51 | Fichte 90 12 nichtheimischen Baumarten | Gemeinbedarfsflache 0
(PWY)
Siedlungsgehdlz aus
52 | Apfel 60 6 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
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Siedlungsgehdlz aus
53 | Apfel 50 3 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
Siedlungsgehdlz aus
54 | Apfel 60 4 heimischen Baumarten Gemeinbedarfsflache 0
(PWX)
Summe _ 32
Baumausgleich

Nach derzeitiger Prognose werden 22 Einzelbdume, davon 17 B&dume nach § 18 NatSchAG M-V
gesetzlich geschutzt, fir das Vorhaben gerodet. Dazu sind vor Baubeginn Féallantrage zu stellen.
Fir die 22 Einzelbdume sind 32 Ersatzbdume im Gemeindegebiet anzupflanzen.

Angaben zu den Anpflanzstandorten werden unter Kap. 5.4 gemacht.

2.3.5 Wald

Sudlich des Plangebietes befindet sich ein Waldbestand, der als Wald nach § 2 Landeswaldgesetz
M-V (LWaldG M-V) anzusprechen ist.

Zur Sicherung vor Gefahren durch Windwurf oder Waldbrand ist bei der Errichtung baulicher
Anlagen ein Abstand von 30,0 m zum Wald einzuhalten (§ 20 Abs. 1 Satz 2 LWaldG M-V). Dies gilt
vor allem fir bauliche Anlagen, die dem lédngeren Aufenthalt dienen. Nach §2 der
Waldabstandsverordnung Mecklenburg-Vorpommern (WAbstVO M-V) kénnen fiir folgende
bauliche Anlagen Ausnahmen genehmigt werden:

1. Garagen, (Uberdachten und nicht (berdachten Stellplatze, Bootsschuppen und
Nebenanlagen im Sinne des § 14 der Baunutzungsverordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 21. November 2017 (BGBI. | S. 3786),

2. Gebaude mit einer traufseitigen Wandhohe bis zu 5 m, die einem land- oder
forstwirtschaftlichen Betrieb oder einem Betrieb der gartenbaulichen Erzeugung im Sinne
des § 35 Absatz 1 Nummer 1 und 2 und § 201 des Baugesetzbuches dienen, hochstens
150 m? Brutto-Grundflache haben und zur Unterbringung von Sachen oder zum
voriibergehenden Schutz von Tieren bestimmt sind,

3. unterirdischen Bauten, soweit sie ausreichend tragfahig und im Bereich des Waldabstandes
vollstandig Uberdeckt sind,

4. Masten, Antennen und dhnliche bauliche Anlagen,

5. Bebauungen, die ihrer Zweckbestimmung entsprechend notwendigerweise unmittelbar im
oder am Wald stehen und dem allgemeinen Besucherverkehr dienen, wie Wanderhitten
ohne Ubernachtungsméglichkeiten, Aussichtshiitten und -plattformen oder Rastplatze,

6. Anlagen, die nicht zu Wohnzwecken oder nicht dem vorlbergehenden Aufenthalt von
Menschen dienen, soweit gewahrleistet ist, dass aufgrund der Eigenart der Anlage, der
ortlichen Gegebenheiten oder geeigneter Mafinahmen der mit dem Waldabstand
beabsichtigte Schutzzweck nicht erheblich beeintrachtigt wird.
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Abb. 7: Aufwuchs junger Erlen pragen stellenweise den Waldrand

Im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung nach § 4 Abs. 1 BauGB legte das zustandige Forstamt eine
aktualisierte Waldgrenze vor, wobei unter anderem durch Naturverjingung aufgewachsene Erlen
mit in die Waldflachen miteinbezogen wurden.

Planung und Bewertung

Aus der festgestellten und aktualisierten Waldgrenze ergibt sich eine Waldabstandsflache, die weit
in fir die Wohnbebauung bedachten Flachen hineinreicht und vor allem die Bebaubarkeit des
Baugebietes WA3 stark einschréanken wirde. Aus diesem Grund mochte die Gemeinde fir kleinere
Teilflachen am Waldrand, die ausschlie8lich Jungerlen-Aufwuchs oder nicht bestockte Freiflachen
beinhalten, eine Waldumwandlung beantragen. Der Verlust der Waldfunktionen muss entsprechend
ausgeglichen werden. Bei Zustimmung durch das zustandige Forstamt kann die Waldgrenze, so wie
im Entwurf der Planzeichnung dargestellt, begradigt werden. Dadurch kann die Raumwirkung der
Waldabstandsflachen effektiv gemindert werden.

Naturschutz: Artenschutzrechtlich ergeben sich mit der Waldumwandlung keine Konflikte (siehe
Kap. 3.2 und BUE GMBH 2025). In der westlichen Teilflache fiir die Waldumwandlung stehen zwei
altere Korkenzieher-Weiden mit Stammumféangen von 1,65 bis 1,75 m. Es ist vorgesehen, die Bdume
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zum Erhalt festzusetzen, da sie raumpragend sind und fir die Aufenthaltsqualitdt des geplanten
Spielplatzes als wichtig angesehen werden.

Festsetzungen: In der Planzeichnung wird der sich aus der neuen Waldgrenze ergebene 30,0 m
Waldschutzabstand dargestellt. Die Baugrenzen werden entsprechend daran ausgerichtet und
liegen vollstdndig aufierhalb des Waldschutzabstandes.

In den textlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes werden fir die Waldabstandsflachen
Vorgaben aufgenommen, die eine kiinftige Waldentwicklung in diesen Flachen unterbinden, wie die
Begrenzung von Gehdlzanpflanzungen und das Freihalten von offenen Flachen.

Die Beantragung der Waldumwandlung erfolgt parallel zum weiteren Bauleitplanverfahren.

3. Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt auf der Grundlage der im § 2
Absatz 4 Baugesetzbuch (BauGB) benannten Aspekte. Demnach wird fiir die Belange des
Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB eine Umweltprifung durchgefiihrt, in der
die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen unter Beachtung der Anlage 1 (zu § 2
Absatz 4 und § § 2a und 4c BauGB) ermittelt werden. Nachstehend erfolgt schutzgutbezogen eine
Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands (Basisszenario). Im
Anschluss wird eine Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei der Durchfiihrung
der Planung dargestellt. Ebenso wird die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustandes bei
Nichtdurchfihrung der Planung beschrieben und bewertet.

3.1  Schutzgut Mensch

Bestand

Ldrm.:Im Umfeld des Plangebietes wurde als einzige mogliche Larmquelle der ca. 300 m entfernte
Schienenverkehr identifiziert. Zur Ermittlung und Bewertung bestehender Ld&rmemissionsquellen
wurde eine Schalltechnische Einschatzung (LS LARMSCHUTZ SEEBURG, 06.02.2025, Rostock) erstellt,
um zu prafen, ob die Larmschutz-Anforderungen fir die schitzenswerten Nutzungen des
Bebauungsplanes (Wohngebiete) hinsichtlich des Schienenverkehrs eingehalten werden.

Eine Vorbelastung des Plangebietes ist hinsichtlich des Larms durch die vorhandenen Acker- und
(aufgelassenen) Gartenflachen nicht gegeben.

Naherholung: Das Plangebiet besitzt fir die Naherholung keine besondere Bedeutung. Derzeit wird
nur eine Kleingartenparzelle bewirtschaftet. Ein Fufdweg fiihrt nach Stiden Richtung Wald bzw. den
stdlichen Teil der Ortslage und ein weiterer inoffizieller Fufiweg fiihrt von Norden Richtung
Stdosten zum Bahnhof. Der Wert des betroffenen Teil-Landschaftsraums wird aufgrund der
Naturndhe und der unterschiedlichen Landschaftselemente als hoch bewertet (Vgl. Kap. 3.8).

Planung

Ldrm: Die Schalltechnische Einschétzung ergibt fiir den Tagzeitraum Beurteilungspegel von
maximal 52 dB (A) und nachts von 48 dB (A). Der Orientierungswert fiir Wohngebiete von 55 dB(A)
wird fiir den Tagzeitraum damit um 3 dB(A) unterschritten. Fiir den Nachtzeitraum hat der
Orientierungswert eine Hohe von 45 dB(A). Er wird bei einem Beurteilungspegel von 48 dB(A) um 3
dB(A) Uberschritten. Fiir die weitere Planung ist der AuBenldrmpegel mafRgeblich fir den
Nachtzeitraum von 56 dB(A) innerhalb von Larmpegelbereich Il im dstlichen Teil des Plangebietes.
Fir diesen Bereich sind an den Gebduden Mafinahmen zum passiven Larmschutz zu ergreifen. Auf
diese Weise konnen gesunde Arbeits- und Wohnbedingungen erfillt werden.
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Naherholung: Die genannten Fulwege im Plangebiet bleiben erhalten und werden weiterhin von
Grinflachen besdumt. Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden ausfihrlich im Kapitel 3.8
erlautert. Mit der Planung sind neben einer Kita auch der Bau eines Spielplatzes in einer naturnahen
Umgebung vorgesehen. Diese Vorhaben werden als positiv fir die Daseinsvorsorge des
Schutzgutes und die Lebensqualitat fiir Kinder und Jugendlichen in der Gemeinde bewertet.

Es entstehen durch das Vorhaben fir das Schutzgut Mensch keine erheblichen Beeintrachtigungen.

3.2  Schutzgut Tiere, Pflanzen sowie biologische Vielfalt

Durch eine am 18.12.2007 in Kraft getretene Anderung der Artenschutzbelange im
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) gelten Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1i.V.m. § 44 Abs. 5
BNatSchG bei zulassigen Vorhaben fiir europaische Vogelarten und Arten des Anhanges IV der
FFH-Richtlinie (,europarechtlich geschiitzte Arten*).

Das geplante Vorhaben mit Ausweisung von ErschlieBungsanlagen, Allgemeinen Wohngebieten,
einer Gemeinbedarfsflache und Griinflachen ist somit hinsichtlich Vorkommen und Gefahrdung von
europarechtlich geschitzten Arten sowie allen streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu
Uberprifen.

Zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Belange wurden durch das Gutachterblro Barkowski
und Engel GmbH, Bad Doberan faunistische Erfassungen durchgefihrt und darauf basierend ein
Artenschutzfachbeitrag (BUE GwmBH 02/2025) verfasst. Die Ergebnisse werden nachfolgend
zusammengefasst dargestellt.

3.2.1 Faunistische Erfassung und Potenzialabschatzung

Als planungsrelevante Artengruppen, fir die eine erhebliche Beeintrachtigung zu beflrchten war,
wurden Amphibien, Reptilien, Brutvogel und Fledermause im Jahr 2024 kartiert. Bei allen anderen
planungsrelevanten Arten erfolgte die Beurteilung der potenziell zu erwartenden Beeintrachtigung
auf der Grundlage einer Potenzialanalyse der Lebensraumeignung des Gebietes fiir entsprechende
Arten. Die Ableitung der Lebensraumfunktionen erfolgt auf der Grundlage der Biotopausstattung
des Geltungsbereiches zuziglich des artspezifisch relevanten Umfeldes in Kombination mit den
verfiigbaren Daten zu einzelnen Arten bzw. Artengruppen.

Die Kartier-Zeitradume und die Kartier-Methodik sind dem Artenschutzfachbeitrag BUE GmBH 2025
zu entnehmen.

Auf Basis der Potenzialabschatzung konnte ein Vorkommen planungsrelevanter Arten aus den
Artengruppen der Fische und Rundmaéauler, der Weichtiere, der Kafer, der Schmetterlinge, Libellen
und Pflanzen sicher ausgeschlossen werden. Eine weitere Betrachtung dieser Artengruppen entfallt
im Umweltbericht.

3.2.2 Wirkfaktoren

Die Durchfihrung des Vorhabens kann bau-, anlage- und betriebsbedingt unterschiedliche
Wirkungen auf die streng geschitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, national streng
geschitzte Arten und die europaischen Vogelarten entfalten, was im Einzelfall zum Eintreten der
Verbotstatbestdnde des R 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG fihren kénnte. Die Wirkfaktoren sind dem
Artenschutzfachbeitrag zu entnehmen.
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3.2.3 Amphibien

Im Geltungsbereich befinden sich ein Regenriickhaltebecken (Absetzbecken) sowie ein Graben, die
potenziell Habitate fir Amphibien darstellen konnten. Es wurden im Rahmen der Kartierungen keine
Amphibien im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Die im Rahmen der Erfassungen gewonnenen Erkenntnisse in Kombination mit den bekannten
Lebensraumanspriichen der planungsrelevanten Arten lassen ein Vorkommen als sehr
unwahrscheinlich erscheinen bzw. ausschliefRen.

Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote geméaf § 44 (1)
BNatSchG fiihren kdnnte, ist dementsprechend auszuschliefen.

3.2.4 Reptilien

Es wurden im Rahmen der Untersuchungen keine streng geschitzten Reptilien-Arten festgestellt.
Die im Rahmen der Erfassungen gewonnenen Erkenntnisse in Kombination mit den bekannten
Lebensraumanspriichen der entsprechenden Arten lassen ein Vorkommen der planungsrelevanten
Arten als sehr unwahrscheinlich erscheinen bzw. ausschliefRen.
Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote geméaf § 44 (1)
BNatSchG fiihren kdnnte, ist dementsprechend auszuschliefen.

3.2.5 Flederméuse

Im Rahmen der Erfassung der Artengruppe Fledermause im Jahr 2024 wurden im
Untersuchungsgebiet die Arten Grofier Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Mopsfledermaus,
Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus festgestellt. Ferner wurden Rufe von
Arten, die aufgrund Ihrer Rufstruktur sowie aufgrund ihrer breiten Uberlappungsgrenze schwer zu
unterscheiden sind, den Artengruppen Myotis spec. (Fransenfledermaus, Wasserfledermaus) und
Nyctaloid (GroBer Abendsegler, Breitfligelfledermaus) zugeordnet.

Tabelle 3: Ubersicht der im Untersuchungsgebiet festgestellten Fledermausarten (BUE GveH 2025)

Gefahrdung (RL) EG
Art WV | BRD | 92/43EWG BNatSchG
MO?;Z?g:;?;ﬁ:Sbarbastellus) 1 2 Anh. Il + IV streng geschiitzt
Brei(tggtgeilz:iie;:riltjii us) 3 3 Anh. IV streng geschiitzt
Wa?}\s/lj/rg;:?ﬂl:;z:rsﬂonii) 4 * Anh. IV streng geschiitzt
Fra?l\s/;;r;?iid;;tr?;iii) 3 * Anh. IV streng geschiitzt
Gro(ﬂl)\‘la;c?ablzgifc%:j;) 3 Vv Anh. IV streng geschiitzt
Rau(f;?;tsf;‘rﬂ:l‘f;;"::;usﬁ) 4 * Anh. IV streng geschiitzt
Zwe(gzz(:re;mzupsipistrellus) 4 * Anh. IV streng geschiitzt
MUC(/‘;?;E‘;Z‘;UE?Z maous) R * Anh. IV streng geschiitzt
BranglzscoLtir;g:;;ws) 4 3 Anh. IV streng geschiitzt

Erlauterungen:

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et al. 1991): MV 1 = vom Aussterben bedroht, MV 2 = stark gefahrdet,
MV 3 = gefahrdet, MV 4 = potenziell gefahrdet, - = bislang wurde keine Einstufung vorgenommen, da erst nach
Erscheinen der RL als eigene Art bestatigt. Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland (MeINIG et al. 2020):
BRD 3 = gefahrdet, BRD V = Vorwarnliste, BRD D = Daten unzureichend, BRD * = ungeféhrdet. Anh. 4 = Anhang IV
der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie). Anh. 2 = Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)
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Ergebnisse Quartierssuche: Im Rahmen der Quartierssuche konnte eine Erle mit Astloch / Héhle
eindeutig als Fledermausquartier der Arten Miicken- und Zwergfledermaus ausgemacht werden.
Der Baum steht ca. 70m sudlich vom Plangebiet entfernt in dem Waldgebiet. Weitere Quartiere
konnten nicht nachgewiesen werden. Grundsatzlich besteht flr den sidlichen Baumbestand am
und im Plangebiet ein hohes Quartierspotenzial. Fir die vorhandenen Gebaudestrukturen, die sich
ausschlieilich im Bereich der aufgelassenen oder noch genutzten Kleingérten befinden, konnten
im Rahmen der Begehungen keine Sommer- oder Zwischenquartiere festgestellt werden. Eine
Eignung als Winterquartier weist keines der Gebdude auf. Eine Nutzung der Gebadude als Sommer-
und Zwischenquartier kann nicht vollstdndig ausgeschlossen werden.

Es wurden 5 Balz- und Paarungsreviere der Arten Micken- und Zwergfledermaus im westlichen
und sidwestlichen Plangebiet festgestellt und weitere aufierhalb des Plangebietes. Balz- und
Paarungsquartiere wurden, bis auf das oben genannte an der Erle festgestellte Quartier, nicht
ermittelt.

Detektorbegehungen: Die Detektorbegehungen fanden in dem Zeitraum Mai bis Oktober 2024 statt.
Waéahrend der Detektorbegehungen wurden die Arten Groer Abendsegler, Breitfligelfledermaus,
Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus festgestellt. Des Weiteren wurden
Rufe von Fledermausen aufgezeichnet, die nicht bis auf Artniveau bestimmt werden konnten. In
diesen Fallen erfolgte eine Zuordnung zu der Gruppe Nyctaloide (GroBer und kleiner Abendsegler,
Breitfligelfledermaus) bzw. Myotis (Mausohren).

Horchbox-Aufnahmen (5 Standorte): Es wurden mittels Horchbox-Aufnahmen fiir das
Untersuchungsgebiet die Fledermausarten Grofser Abendsegler, Mopsfledermaus,
Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus sicher nachgewiesen. Des Weiteren
wurden hier Rufe von Fledermausen aufgezeichnet, die nicht bis auf Artniveau bestimmt werden
konnten. In diesen Féllen erfolgte eine Zuordnung zu den Gruppen Nyctaloide (Nyctalus noctula, N.
leisleri, Eptesicus serotinus) oder Myotis (Myotis spec.).

Insgesamt wurde an den Standorten eine unterschiedlich hohe Anzahl an Kontakten aufgezeichnet,
wobei die Zwergfledermaus mit Abstand den gréfiten Anteil der aufgenommenen Rufe an den finf
Untersuchungspunkten aufweist.

Das Vorkommen der unterschiedlichen Fledermausarten, einschliefilich der stark gefdhrdeten Art
Mopsfledermaus, zeigen eine hohe Wertigkeit und Empfindlichkeit des Untersuchungsgebietes als
Lebensraum fir Flederméause.

Artenschutzfachliche Betrachtung der Artengruppe Flederméuse

Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchQG)
Einzelne Wirkfaktoren kdnnen das Toétungsverbot beriihren und missen deshalb mit geeigneten
Vermeidungsmafinahmen flankiert werden.

e Beseitigung von Gehdlzen und Gebauden in ehemaligen Kleingérten konnen Balzreviere von
Micken- und Zwergfledermaus beeintrachtigen oder zerstéren. Um eine Totung von im
Rahmen der Bauarbeiten zu vermeiden, ist eine Bauzeitenregelung sowie eine 6kologische
Baubegleitung (OBB) (Mafnahme V_1) erforderlich, die einen Abriss von
Fledermausquartieren zur Zeit des Besatzes ausschliefit.

e Firdie Gebdude und Baume im Untersuchungsgebiet wurden potenzielle Sommerquartiere
nicht ausgeschlossen. Der Abriss von Gebduden mit potenziellen Sommer- und
Zwischenquartieren sowie die Fallung von Bdumen sollte im Winter erfolgen, da ein Besatz
in diesem Zeitraum unwahrscheinlich ist. Fir den Abbruch der Geb&dude sowie die Fallung
der Baume wird eine OBB mit den unter Mafnahme V_1 aufgefiihrten Bedingungen
empfohlen.
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Bei Durchfihrung der angefihrten Mafinahmen kann ausgeschlossen werden, dass der
Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Vorhaben eintritt.

Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

e FEine baubedingte Stérung durch den Abriss von potenziellen Sommer- und
Zwischenquartieren sollte durch den Abriss im Winter, wenn ein Besatz unwahrscheinlich
ist, vermieden werden. Generell wird fir den Abriss von Gebduden sowie die Fallung von
Baumen die Begleitung durch eine OBB empfohlen (siche Mafnahme V_1).

e Eine Stérung der Fledermausarten durch die Anlage und den Betrieb des Vorhabens kdnnte
potenziell durch Lichtreize, die von der geplanten Nutzung im Geltungsbereich ausgehen,
entstehen. Es wird empfohlen, die Angaben zum Schutz von Fledermausen durch Lichtreize
zu beachten (vgl. VOIGT et al. 2019). Die éffentliche Beleuchtung sollte auf das notwendige
Mafs beschrankt werden.

e In Bezug auf die Lokalpopulation ist die Anbringung von Quartierkdsten vorgesehen (siehe
unten zum Zerstérungsverbot), wobei die Anlage im funktionalen Umfeld des Plangebietes
erfolgen soll.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Verletzung des Verbots gemaf § 44 (1) Nr. 2 der
Artengruppe Flederméuse ist bei Durchfihrung der aufgefiihrten Mafinahmen auszuschlieen.

Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keine Quartiere festgestellt. Im slidlichen Geltungsbereich
wurden zwei Balzreviere (BR-05 und BR-07) dokumentiert, die bei Umsetzung der Planung
voraussichtlich beeintrachtigt werden. Die innerhalb des Geltungsbereiches festgestellten
Balzreviere im Nordwesten sind nur dann moglicherweise von der Umsetzung der Planung
betroffen, wenn in den betreffenden Bereichen des Geltungsbereiches Badume geféallt werden. Fir
den Fall, dass Baume gefallt werden sollen, wird eine Bauzeitenregelung in Verbindung mit einer
OBB empfohlen (vgl. MaRnahme V_1). Sollten Quartiere im Rahmen der OBB festgestellt werden,
ist ein entsprechender Ausgleich (Ersatz- Fledermauskésten) zu leisten.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Verletzung des Verbots gemaR § 44 (1) Nr. 3 ist bei
Durchfihrung der aufgefihrten Maftnahmen auszuschlief3en.

3.2.6 Européische Vogelarten

Im Jahr 2024 wurden im Rahmen der Brutvogelerfassung insgesamt 38 Vogelarten innerhalb des
Untersuchungsgebietes festgestellt, von denen 31 Arten als Brutvogel ausgewiesen wurden. Im
Geltungsbereich wurden 21 Arten als Brutvogel nachgewiesen.

Fir die Artenschutzprifung werden die Arten eingeteilt in streng geschitzte bzw. gefdhrdete Arten
und in sonstige Europdische Vogelarten zusammengefasst in Habitatnutzer-Gruppen bzw.
Britergilden.

Eine Bedeutung des Untersuchungsgebietes fiir das Zug- und Rastgeschehen ist aufgrund der Lage
der Vorhabenflache im Siedlungsgebiet auszuschlieen, sodass eine Beeintrachtigung durch das
Vorhaben an dieser Stelle ausgeschlossen wird und eine weitere diesbeziigliche Betrachtung nicht
erfolgt.
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Streng geschiitzte und gefdhrdete Vogelarten

Bestand

Tabelle 4: Streng geschiitzte und gefahrdete Vogelarten im Untersuchungsgebiet (BUE GuvBH 2025)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Schutz/Gefahrdung* Status**
Gimpel Pyrrhula pyrrhula MV 3 NG
Kuckuck Cuculus canorus BRD 3 BV
Méausebussard Buteo buteo EG 338 NG
Mehlschwalbe Delichon urbicum MV V, BRD 3 BV, NG
Wiesenpieper Anthus pratensis MV 2, BRD 2 NG

Arten der Vorwarnliste

Goldammer Emberiza citrinella MV V BV
Grauschnapper Muscicapa striata BRD V BV
Haussperling Passer domesticus MV V BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica MV V, BRD V NG

Erlduterungen:
*)  Gefahrdung:

VOKLER et al. (2014):MV 2 = in Mecklenburg-Vorpommern stark gefahrdet; MV 3 = in Mecklenburg-Vorpommern gefahrdet;
MV V = in Mecklenburg-Vorpommern in der Vorwarnliste gefiihrt.

RYSLAVY et al. (2021): BRD 2 = in der BRD stark geféhrdet; BRD 3 = in der BRD geféhrdet; BRD V = in der BRD in der
Vorwarnliste gefihrt.

Schutz:

BASV-S = nach Bundesartenschutzverordnung Anhang 1 Spalte 3 ,streng geschitzte® Art; EG 338 = Nach der Verordnung
(EU) Nr. 338/97 (iber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels
streng geschitzte Art;

EG = Nach der Richtlinie 2009/147/EG (EU-Vogelschutzrichtlinie) sind fiir diese Vogelarten besondere Schutzmafnahmen
hinsichtlich ihrer Lebensrdume anzuwenden, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet
sicherzustellen.

**) Status: BV = Brutverdacht, NG = Nahrungsgast zur Brutperiode.

Artenschutzrechtliche Prifung

Die Arten Gimpel, M&usebussard, Mehlschwalbe und Wiesenpieper traten nur als Nahrungsgaste
im Geltungsbereich auf. Lediglich bei der Mehlschwalbe ist von Fortpflanzungsstatten in der Néhe
des Geltungsbereichs auszugehen (Wohnbebauung), die jedoch vom Vorhaben nicht betroffen sein
werden. Alle bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens sind nicht dazu
geeignet, einen VerstoR gegen die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG fiir die genannten Arten
hervorzurufen.

Fir die Art Kuckuck wurde ein Brutrevier im Gehdlzbestand sidlich aufierhalb des
Geltungsbereiches festgestellt. Es wird eingeschétzt, dass alle bau-, anlage- und betriebsbedingten
Wirkungen des Vorhabens bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung (vgl. Manahme V 2) nicht dazu
geeignet sind, einen VerstoB gegen die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG hervorzurufen.

Sonstige europaische Vogelarten

Fir die besonders geschiitzten Vogelarten (alle ,sonstigen“ europdischen Vogelarten, die nicht
streng geschiitzt oder mindestens nach Roter Liste gefédhrdet sind) kann die spezielle
artenschutzrechtliche Prifung der Arten aufgrund der grofien Artenvielfalt der Voégel in
zusammengefassten Gruppen, wie 6kologischen Gilden oder bestimmten Habitatnutzer-Typen,
erfolgen.

Offen- und Halboffenlandbriter: Als beurteilungsrelevante Art wurde die Bachstelze ermittelt. Es
wurde ein Revier der Art Bachstelze im zentralen Geltungsbereich auf den Flachen der
aufgelassenen Kleingartenanlage festgestellt. Die Bachstelze nutzt ihre Brutstatte (im Verbund
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mehrerer Fortpflanzungsstatten) mehrjahrig. Die kleinflichige Beeintrdchtigung potenziell
geeigneter Bruthabitate fihrt auflerhalb der Brutzeit i. d. R nicht zur Beeintrachtigung von
Fortpflanzungsstatten, sodass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population auszuschliefien ist. Insgesamt sind erhebliche Beeintrachtigungen der Offen- und
Halboffenlandbriter im Untersuchungsgebiet bei Einhaltung der vorgeschlagenen Mafinahme V_2
(Bauzeitenregelung) auszuschliefRen, so dass kein Versto gegen die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 -
3 BNatSchG vorliegt.

Geholzbriter: Geholzbruter sind Arten, die in Geholzbiotopen nachgewiesen wurden. Hier
betrachtet werden Arten, die oben noch keiner artenschutzrechtlichen Beurteilung unterzogen
wurden. Dazu gehoren mit einjahriger Nutzung der Fortpflanzungsstatte: Amsel, Buchfink, Fitis,
Gartengrasmiicke, Gartenrotschwanz, Goldammer, Grinfink, Heckenbraunelle, Klappergrasmiicke,
Ménchsgrasmiicke, Nachtigall, Ringeltaube, Rotkehlchen. Und mit mehrjahriger Nutzung der
Fortpflanzungsstatte: Blaumeise, Buntspecht, Kleiber, Kohlmeise.

Im Zuge der Umsetzung der Planung werden Eingriffe in Gehdlze erforderlich. Es ist daher von einer
vorhabenbedingten Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Geholzbriter auszugehen.
Es handelt sich bei den festgestellten Arten um ungefadhrdete und weit verbreitete Arten mit
geringen Habitatanspriichen. Bei Umsetzung der Planung werden geeignete Habitate zerstort,
wobei im naheren Umfeld — auch innerhalb des Geltungsbereiches — gleichwertige Habitate
bestehen bleiben, sodass ein Ausweichen moglich ist.

Um das Tétungs- und Stoérungsverbot zu vermeiden, ist eine Bauzeitenregelung, abgestimmt auf
die Brutzeiten der festgestellten Arten einzuhalten. Im Gutachten wird vorgeschlagen, die
Bauzeitenregelung fiir Bauarbeiten im 100 m Radius der Gehodlze geltend zu machen. Es konnen die
Kernbrutzeiten nach SUDBECK ET. AL. 2005 herangezogen werden (V_2).

Im Zuge der geplanten Gehdlzentnahme werden Niststatten der Arten Blau- und Kohlmeise zerstort.
Die Arten nutzen ihre Niststatten mehrjahrig. Um das Eintreten des Schéadigungsverbotes zu
vermeiden, sollten daher Ersatznistkdsten flr die Arten Blaumeise und Kohlmeise angebracht
werden (V_3).

Insgesamt sind erhebliche Beeintrachtigungen der Geholzbriter im Untersuchungsgebiet bei
Einhaltung der vorgeschlagenen Mafnahme V_2 (Bauzeitenregelung) und Mafnahme V_3
(Anbringen von Ersatznistkésten) auszuschlieen, so dass kein Versto gegen die Verbote des §
44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vorliegt.

Siedlungs- und Gebaudebriter: Unter der Gruppe der Siedlungs- und Geb&udebriter werden alle
siedlungstypischen Vogelarten mit gleichartigen Lebensraumanspriichen zusammengefasst.

Als beurteilungsrelevante Art wurden die Arten Hausrotschwanz und Haussperling ermittelt
(mehrjahrige Nutzung der Fortpflanzungsstatte).

Im stdlichen Geltungsbereich wurde eine Niststatte des Hausrotschwanzes erfasst. Die Niststatten
des Haussperlings liegen auflerhalb des Geltungsbereiches. Der Ersatz der Niststatte des
Hausrotschwanzes ist bei Beseitigung zu beachten, um ein Auslésen des Schadigungsverbotes
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu vermeiden.

Insgesamt sind erhebliche Beeintrachtigungen der Siedlungs- und Gebé&udebriter im
Untersuchungsgebiet bei Einhaltung der vorgeschlagenen MaRnahme V_2 (Bauzeitenregelung) und
Mafinahme V 3 (Anbringen von Ersatznistkdsten) auszuschliefen, sodass kein Verstof gegen die
Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vorliegt.
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Gewassergebundene Arten/Rohrichtbriter: Als Vertreter dieser Gilde wurde der Sumpfrohrsanger
mit 2 Revieren im sidlichen Geltungsbereich erfasst.

Hinsichtlich des Totungs- und Stdérungsverbotes ist eine entsprechende Bauzeitenregelung
einzuhalten (Maftnahme V_2). Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der gewédssergebundenen Arten
sowie potenziell geeignete Habitate sind durch das Vorhaben nach derzeitigem Stand nicht direkt
betroffen. Es werden im Rahmen der Baumafinahmen nur in geringem Mafl potenziell geeignete
Habitate UGberbaut. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt flir diese Art nach Abschluss der
Brutperiode bzw. der Verlust von Einzelnestern aulerhalb der Brutzeit stellt keine Beeintrachtigung
dar, sodass bei Beachtung einer Bauzeitenregelung kein Verstofl gegen das Zerstérungsverbot
vorliegt. Unter Beriicksichtigung der Tatsache, dass die Beanspruchung aufierhalb der Brutperiode
stattfinden wird, der Umfang der Beanspruchung insgesamt gering ist und ein Ausweichen auf
benachbarte gleich- und héherwertige Flachen im funktionalen Umfeld uneingeschrankt moglich
ist, kann davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt bleibt und der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Schadigungsverbot) nicht
eintritt.

Insgesamt sind bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung (Mafnahme V _2) erhebliche
Beeintrachtigungen der gewadassergebundenen Arten durch das Vorhaben nicht anzunehmen,
sodass kein Verstof gegen die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vorliegt.

3.2.7 Artenschutzrechtliche Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

VermeidungsmaBnahme V_1 — Bauzeitenregelung und &kologische Baubegleitung (OBB) fiir
Flederméuse

Der Abriss von Gebauden sollte innerhalb der Zeit der Winterruhe (November bis Marz) im Beisein
einer o6kologischen Baubegleitung (OBB) erfolgen, die Gebaude auf Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Flederméause im Vorfeld kontrolliert.

Beim Auffinden von Individuen sind wéhrend der Aktivitdtsphase von Fledermausen (ca. April bis
Ende November) die Arbeiten umgehend zu unterbrechen, die Tiere fachgerecht zu bergen und an
einen geeigneten Ubergangsstandort zu verbringen, von dem die Tiere selbststéandig abfliegen
konnen. Dieser Standort ist bis zum Abflug der Flederm&use durch die OBB zu iiberwachen. Diese
Funde sind zu protokollieren und der zustédndigen Unteren Naturschutzbehérde zu melden. Wenn
keine Individuen mehr im Eingriffsbereich festgestellt werden, konnen die Arbeiten fortgesetzt
werden.

Beim Auffinden von Individuen auerhalb der Aktivitdtsphase von Flederméusen (ca. Dezember bis
Ende Mé&rz) missen die Arbeiten umgehend eingestellt werden, da das Bergen der Tiere in diesem
Fall nicht moglich oder erschwert ist. In diesem Fall muss die zustadndige Naturschutzbehorde
kontaktiert und weitere Schritte missen besprochen werden.

Alternativ kann eine Kontrolle vor Beginn der Ruhephase (Oktober/November) durchgefiihrt
werden. Beim Auffinden von Flederméusen sind die Tiere fachgerecht zu bergen und an einen
geeigneten Ubergangsstandort zu verbringen. Die Hoéhlen bzw. Quartierstrukturen sind zu
verschliefien, um einen Besatz in diesem Bereich zu verhindern. Dieses Vorgehen muss durch die
zustandige Naturschutzbehorde genehmigt werden.

Im Fall von Befunden (Besatz, Besiedelungsspuren) ist ein Ausgleich der Fledermausquartiere in
Absprache mit der zustandigen Naturschutzbehorde festzulegen.
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Vermeidungsmafnahme V_2 — Bauzeitenregelung und OBB fiir Brutvogel

Die Durchfihrung der Abbruch- sowie der Bauarbeiten ist in der Kernbrutzeit vom 1. Mérz bis 31.
August nicht gestattet. Anderungen dieses vorgegebenen Zeitraumes bendtigen die schriftliche
Zustimmung der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde (UNB).

Sollte die OBB feststellen, dass keine Vogelarten im Umfeld des Eingriffs briiten, ihre Brut bereits
abgeschlossen haben bzw. wenn sich die entsprechenden Brutpaare aus anderen Griinden nicht
mehr im Revier aufhalten sollten, kann in Absprache und mit schriftlicher Zustimmung der
zustandigen UNB eine Anpassung des Bauzeitenfensters erfolgen.

In Abstimmung mit der UNB konnen z. B. die Bautéatigkeiten aufierhalb der Brutzeit begonnen und
ohne Unterbrechung in die Brutzeit hinein fortgesetzt werden.

Des Weiteren kann im Fall einer technologisch bedingten Bauunterbrechung nach Abstimmung mit
der UNB die Eingriffsflache durch Abspannungen mit Absperrband rot / wei (Flatterband) in einem
Minimalabstand von 10 m zwischen den Béandern gesichert werden, sodass sie als potenzielles
Bruthabitat unattraktiv wird.

Vermeidungsmafinahme V_3 — Anbringen von Ersatznistkasten

Zur Vermeidung des Eintretens des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) ist fiir die Zerstérung von Fortpflanzungsstatten
der Arten Blaumeise, Hausrotschwanz und Kohlmeise entsprechender Ersatz erforderlich.

Der Ausgleich ist durch spezielle Nistkdsten bzw. -hilfen im Verhéaltnis 1:2 zu leisten.
Dementsprechend werden nach aktuellem Stand folgende Kasten fiir die jeweils betroffene Art
vorgeschlagen:

Blaumeise: 2x Nistkasten (Kleinmeisenkasten)
Kohlmeise: 2x Nistkasten (Nisthohle)
Hausrotschwanz: 2x Nistkasten (Hausrotschwanz)

Im stdlichen Geltungsbereich befindet sich ein Waldrand bzw. ein Baumbestand, der sich fir die
Anbringung von Ersatznistkdsten der Geholzbriter anbietet. Fiir den Hausrotschwanz kann die
Anbringung im Bereich bestehender Gebdude oder der Neubauten erfolgen. Der Ersatz sollte vor
Beginn der Brutzeit, spatestens bis Ende Februar, angebracht werden. Die Manahme ist mit der
zustandigen UNB abzustimmen.

Minimierungsmanahme M_1 — Fledermausfreundliche Beleuchtung

Um eine Stoérung von lichtempfindlichen Fledermausarten zu minimieren, ist an den
Verkehrsflachen und in den Baugebieten eine fledermausfreundliche Beleuchtung einzusetzen.
Nach Méglichkeit sind dynamische Beleuchtungssysteme, eine minimale Anzahl von Lampen und
Leuchten und gerichtete Lampen einzusetzen. In Bodennahe sollten Leuchten vermieden werden,
die vertikal abstrahlen. Auf die Beleuchtung von Fassaden sollte verzichtet werden. Lampen mit
Wellenléangen unter 540 nm (Blau und UV-Bereich) und mit einer korrelierten Farbtemperatur >
2.700 K sollten nicht eingesetzt werden.
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3.3  Schutzgut Boden

3.3.1 Gesetzliche Grundlagen Bodenschutz

Die Bodenschutzklausel im BauGB ist eine wesentliche gesetzliche Grundlage, um sparsam mit
Grund und Boden umzugehen. Das Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) nenntin § 1 das Ziel,
nachhaltig die Funktionen des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Nach § 2 BNatSchG
sind Béden so zu erhalten, dass sie ihre Funktionen im Naturhaushalt erfiillen kénnen.

Aus diesen gesetzlichen Vorgaben ergeben sich folgende Ziele fiir den Bodenschutz:

- Die Inanspruchnahme von Boéden ist auf das unerlassliche Maf} zu beschranken.

- Dielnanspruchnahme von Bdden ist auf Flachen zu lenken, die vergleichsweise von geringer
Bedeutung fir die Bodenfunktionen sind.

- Beeintrachtigungen von Bodenfunktionen sind zu vermeiden.
Weiterhin sind bodenschutzrelevante Ziele aus vorgelagerten Raumplanungen und der
Landschaftsplanung zu berlcksichtigen. Es werden Daten aus dem Gutachtlichen
Landschaftsrahmenplan Mittleres Mecklenburg / Rostock, der die Ubergeordneten Ziele auf
regionaler Ebene zusammenfasst, hinzugezogen.

3.3.2 Methodik

Es werden die vom Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie verfligbaren Daten genutzt.
Die Beschreibung und Bewertung der bodenschutzfachlichen Belange orientiert sich an dem
Leitfaden ,Bodenschutz in der Umweltprifung nach BauGB* (Peter et al. 2009). Des Weiteren
kénnen Ergebnisse aus der Baugrunduntersuchung (Heiden Labor 2023/2024) hinzugezogen
werden.

3.3.3 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Allgemeine Informationen aus den Ubersichtskarten des Geoportals M-V und dem Landschaftsplan

Als Bodentyp stehen im Plangebiet Sand-Braunerden oder Braunerde-Podsol (Braunpodsol unter
Wald, Rosterde unter Acker) an. Geologisch liegt das Plangebiet im Bereich der Grundmoréne, die
Uberlagert ist von Hochflachensande und Sande und teilweise Grundwassereinfluss aufweist.
Unterlagert ist der Boden durch tiefgriindigen Geschiebemergel, der teilweise oberflaichennah zu
Geschiebelehm verwittert.

Die Ackerflachen haben eine Ackerzahl von 50. Das higelige Geldande weist markante
Hohenunterschiede von 5 m (West nach Ost) bis 10 m (Nord nach Sid) auf.

Die Bodenfunktionsbewertung des Geodatenportals M-V weist flir das gesamte Plangebiet eine
mittlere Schutzwirdigkeit des Bodens aus. Bdden mit einer besonderen Schutzwiirdigkeit sind nicht
vorhanden.

Die nachstgelegenen organischen Béden sind im Warnowtal ausgewiesen.

Konkrete Informationen aus der Baugrunduntersuchung

Fir das Plangebiet liegt eine Baugrunderkundung als Bericht mit Ergédnzung vor (Heiden Labor
GmbH 2023/2024). Im Rahmen der Baugrunderkundung wurden entlang der geplanten
ErschlieBungsstrale und an den geplanten Baufeldern insgesamt 7 Aufschliisse in Form von
Rammkernsondierungen (RKS) bis 3,0 m (RKS Nr. 7-9) und bis 5,0 m (RKS Nr. 3-6) unter GOK
durchgefiihrt. Alle Aufschlisse haben einen dhnlichen Schichtaufbau. Nach einer 1,40 bis 2,70 m
machtigen Schicht schluffig humosen Feinsand folgt entweder stark schluffiger Feinsand mit
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Geschiebelehm oder stark schluffiger Feinsand mit Geschiebemergel. Im nérdlichen Plangebiet auf
dem Acker ist die Schicht aus schluffig-humosen Feinsand geringméachtiger mit 0,3 bis 0,35 m,
worauf sich eine 1,60 m Schicht aus stark-schluffigem Feinsand mit Geschiebelehm anschliefit. Im
dritten Meter des Aufschlusses, wurde wie bei den anderen Sondierungen Feinsand mit
Geschiebemergel angetroffen.

Der Aufschluss an der Dorfstrafe brachte unter dem Oberbau der Strafenanlage Feinsand mit
Gebiebemergel zum Vorschein.

GeméR des Baugrundgutachtens wurde bei der Baugrunderkundung am 22.08.2022 (RKS 3-6) im
Bereich der RKS 3 bis 5 Grundwasser zwischen 2,60 und 4,40 m unter GOK angetroffen.

Bei der Baugrunderkundung am 16.04.2023 (RKS 7-9) wurde in allen Sondierungen Grundwasser
zwischen 2,20 und 2,70 m unter GOK angetroffen.

In der Folge der bindigen unterlagerten Bdden kann es zum Aufstau von Sickerwasser und zur
Bildung von Schichtenwasser kommen, das den Boden aufweicht.

Die unter der Oberbodenschicht aufgeschlossenen Bdden waren in ihrer Konsistenz breiig, weich
oder steif — was auf den Schichten- und Grundwassereinfluss schlieflen lasst, und die Bindigkeit
des Bodens belegt.

Dorfstralbe

Dn"'SﬁlIaan,__

Abb. 8: Lage der Rammkernsondierungen von Heiden Labor GmbH (2023/2024)

Die potenziellen Aushubbdden wurden gem. Mindestuntersuchungsprogramm fir Boden bei
unspezifischem Verdacht gemaft LAGA 2004 bzw. gem. Untersuchungsprogramm nach BBodSchV,
Anhang 2 Tabelle 4: Vorsorgewerte untersucht.

Mischprobe P1 erflllt die Vorsorgewerte nach BBodSchV. Mischprobe P2 wies erhohte TOC-Werte
auf und wird deshalb als Z 1.1 Boden klassifiziert.

Im Ergebnis der untersuchten Korngréfienverteilung und aller weiteren Baugrundanalysen wurde
ein geringes Versickerungsvermdgen des Bodens ermittelt. Auferdem ist von Stauwasserbildungen
unter den geldndenah anstehenden Geschiebemergelbdden auszugehen.

Altlasten oder Altlastenverdachtsflachen sind im Vorhabengebiet nicht bekannt.
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Bestandsbewertung

Aufgrund der landwirtschaftlichen Nutzung auf den Ackerflachen ist die natlrliche Lagerung des
Mutterbodens durch die Bewirtschaftung in den oberflaichennahen Bereichen gestort.

Braunerden haben eine geringe bis mittlere und Pseudogleye eine mittlere bis hohe
Schutzwirdigkeit. Die Speicher- und Reglerfunktion und die natlrliche Ertragsfunktion werden als
mittel hoch eingestuft.

Auch die Bodenschatzung weist mit einer Ackerzahl von 50 eine mittlere Ertragsféhigkeit aus. In
Mecklenburg-Vorpommern sind Bdéden mit geringeren Ackerwertzahlen verbreitet. Deshalb
bestimmt das Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern (LEP M-V 2016)
Béden mit einer Ackerzahl von =50 als besonders erhaltenswert (Programmsatz LEP M-V 4.5 (2)).
Eine Umwandlung dieser Béden in andere Nutzungen wird untersagt. Damit wird das Ziel verfolgt,
wirtschaftliche Grundlagen flr die Landwirtschaft bzw. Ressourcen fiir die Bevolkerungsversorgung
zu sichern. Vom Programmsatz ausgenommen sind unter anderem Nutzungen bzw. bauliche
Entwicklungen, die im Flachennutzungsplan berlcksichtigt sind. Der Flachennutzungsplan wird
parallel zum B-Planverfahren gedndert und schafft somit die Voraussetzungen fir die geplanten
baulichen Entwicklungen — auch im Sinne der Raumordnung.

In der Bodenfunktionsbewertung werden innerhalb des Plangebietes unterschiedliche Stufen von
Schutzwirdigkeit ausgewiesen. An der Dorfstrafie ist die Schutzwirdigkeit gering aufgrund der
vorhandenen Versieglung (rot). Im U(berwiegenden Teil des Plangebietes, das umfasst die
aufgelassenen und genutzten Kleingarten sowie die Ackerflachen, wird die Schutzwiirdigkeit erhoht
eingestuft (gelb). Am Waldrand und an der Feldhecke werden die Bdéden mit einer hohen
Schutzwirdigkeit bewertet (griin).

Bodengeologie MV © GeoBasis DE, 2025

Abb. 9: Bodenfunktionsbereiche im Plangebiet mit Plangeltungsbereich (Quelle: Geoportal M-V)
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Tabelle 5: Beschreibung und Bewertung der natirlichen Bodenteilfunktionen

Naturliche Bodenfunktionen

Bodenfunktionen

Bodenteilfunktionen

Bewertung

Lebens-
raumfunktion

Lebensgrundlage des
Menschen

Hohe Bedeutung als Produktions- bzw. Versorgungsgrundlage
aufgrund der Ackerzahl.

Bodenbelastungen, die fir den Wirkungspfad Boden-Mensch
relevant sein konnten, sind nicht bekannt bzw. wurden nicht
festgestellt.

Lebensraum fir Tiere und
Pflanzen

Uberwiegend anthropogen durch Kleingartennutzung (PSM-
Eintrag), landwirtschaftliche Nutzung und Verkehrsflachen gepragt
und gestort.

Am Waldrand, an Brachen, am Graben und an Geholzen hohe
Bedeutung als Lebensraum flr Tiere und Pflanzen.

Lebensraum fir
Bodenorganismen

Verkehrsflachen und versiegelte Flachen = keine Bedeutung
landwirtschaftliche Flachen = geringe Bedeutung

Geholz-, Brach- und Wiesenflachen = hohe Bedeutung

Es wird in der Summe eine mittlere Bedeutung abgeleitet.

Funktion als
Bestandteil des
Naturhaushalts

Funktion des Bodens im
Wasserhaushalt

Da im Plangebiet bindige Mineralbdéden dominieren und sich
Niederschlagswasser teilweise anstaut, hat der Boden eine eher
geringe Bedeutung fir die Grundwasserneubildung, jedoch eine
mittlere Bedeutung als Speicherfunktion.

Funktion des Bodens im
Nahrstoffhaushalt

Gemafl Bodenfunktionsbewertung weist der Boden teilweise eine
mittlere  Bodenfruchtbarkeit auf. Detaillierte Analysen zum
N&hrstoffhaushalt wurden im Rahmen der Untersuchungen nicht
durchgefihrt.

Funktion des Bodens im
sonstigen Stoffhaushalt

Nur geringe Bedeutung als Speicher von organischem Kohlenstoff.

Abbau-,
Ausgleichs- und
Aufbaumedium

Filter und Puffer far
anorganische sorbierbare
Schadstoffe

Filter, Puffer und
Stoffumwandler fir
organische Schadstoffe

Puffervermogen des Bodens

fir saure Eintrage

Als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium hat der Bodentyp
weitgehend mittlere Kennwerte und so ist auch das Vermdégen
anorganische Schadstoffe zu puffern oder organische Schadstoffe
umzuwandeln von mittlerer Leistungsfahigkeit. Schad- und
Nahrstoffe kénnen gegenliber dem Grundwasser weitestgehend
zurlickgehalten werden.

Filter fur nicht sorbierbare
Stoffe

Mittlere bis hohe Leistungsfahigkeit fir die tieferen bindigen
Bodenschichten

Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Bodenfunktionen

Bodenteilfunktionen

Bewertung

Archiv der Natur-
und
Kulturgeschichte

Es sind keine natur- oder kulturgeschichtlich bedeutsamen
Pedotope und Pedogenesen im Plangebiet bekannt.

Nordéstlich angrenzend ist aufierhalb des Plangeltungsbereiches
ein Bodendenkmal vermerkt. Generell ist stets mit dem
Vorhandensein bisher noch unentdeckter Bodendenkmale zu
rechnen. Auch diese Bodendenkmale unterliegen dem Schutz nach
§ 5 Abs. 2 DSchG MV. Es wird eine mittlere Empfindlichkeit der
Teilfunktion abgeleitet.
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3.3.4 Prognose und Bewertung der Umweltauswirkungen bei Durchfiihrung der Planung

Durch die Planung wirken unterschiedliche Faktoren auf das Schutzgut Boden. Angelehnt an die
Okologische Risikoanalyse werden die Auswirkungen auf die Teilfunktionen des Bodens verbal
argumentativ in den drei Stufen gering, mittel und hoch vorgenommen.

Wirkfaktoren Bodenabtrag und Bodenauftrag

Grundsatzlich wird in der Planung angestrebt, den Eingriff in das Geldnde auf ein Minimum zu
reduzieren. Aufgrund der ausgepragten Geldndemorphologie miissen voraussichtlich kleinrdumig
im Bereich der Baufelder Geldndeverdnderungen vorgenommen werden. So ist teilweise Bodenauf-
und/oder -abtrag zu erwarten. Die Baugrundverhéltnisse erlauben eine Flachgrindung von
Wohngebauden. Ein Bodenaustausch ist nicht erforderlich.

Im Bereich des Ackers, wo sich die geplante Bebauung konzentriert, hat der Boden als Lebensraum
fir Bodenorganismen eine eher geringe Bedeutung.

Es ist davon auszugehen, dass im Geflige der Bodenorganismen durch den Bodenauf- und -abtrag
lediglich vorriibergehende Stérungen hervorgerufen werden (vorausgesetzt sie werden
anschlieRend nicht versiegelt), die mittelfristig durch Regenerationsprozesse wieder ausgeglichen
werden. Es wird insgesamt eine geringe Erheblichkeit abgeleitet.

Wirkfaktor Versieglung

Durch das Vorhaben werden rund 0,6 ha Boden durch Verkehrs-, Versorgungs-, Gemeinbedarfs-
und Wohnbauflachen versiegelt. In diesen Bereichen verliert der Boden seine Funktion als
Ressource flr den Menschen, als Lebensraum, seine Funktion im Naturhaushalt und seine Funktion
als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium. Es sind Uberwiegend Bodenteilfunktionen von
mittlerer Bedeutung betroffen. Als Lebensgrundlage des Menschen wird die Bedeutung der
Teilfunktion als hoch eingestuft. Deshalb wird der Eingriff durch den Wirkfaktor Versieglung
insgesamt mit eine hohe Beeintrachtigung des Schutzgutes durch den Wirkfaktor abgeleitet.

Wirkfaktor Verdichtung

Verdichtung beeintrachtigt alle Bodenteilfunktionen. In der Bauphase besteht die Gefahr, dass es
zu Bodenverdichtungen durch den Einsatz von schweren Baugerdten und Lagerung von
Baumaterialen kommt. Da nach Beendigung der Bauarbeiten die baubedingte Verdichtung
zurickgenommen wird, ist hierbei nur von einer temporéren Beeintrachtigung auszugehen.

Wirkfaktor Stoffeintrage

Im Bereich der Verkehrsflachen ist durch den Verkehr mit geringfligigen Stoffeintrdgen in den
Boden zu rechnen. Im Absetzbecken wird das auf Verkehrsflachen anfallende Niederschlagswasser
vorgereinigt. Eine Belastung des Bodens mit schadlichen Stoffeintragen wird somit vermieden. Aus
den anderen geplanten Nutzungen ergeben sich keine beeintrachtigenden Stoffeintréage.

Wirkfaktor Grundwasserstandsdnderungen

Grundwasserstandsanderungen sind im Rahmen des Vorhabens nicht zu erwarten.

3.3.5 Geplante Manahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich
nachteiliger Auswirkungen

Folgende VermeidungsmaBnahmen tragen zu einer Reduzierung des Eingriffs in das Schutzgut
Boden bei:
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MafRnahmen zur Reduzierung der Bebauungsdichte und Versieglung:

- Es werden Grinflachen in einer Gréfie von insgesamt 0,48 ha festgesetzt, damit verbunden,
wird ein Teil vorhandener Grinflachen erhalten. Das entspricht etwa 19,3 % des
Plangebietes. Ein Grofdteil der Griinflachen wird als private und 6ffentliche Spielflachen
festgesetzt. Weitere Grinflachen dienen dem Erhalt und der Entwicklung von Geholzen.
Zusatzlich entfallen rund 0,62 ha auf Flachen innerhalb der Baugebiete, die nicht versiegelt
werden (25,3 %).

- Durch die festgesetzten Grundflachenzahlen (GRZ) wvon 0,3 bis 0,6 mit
Uberschreitungsmoglichkeit zugunsten von Nebenanlagen wird der Versieglungsgrad
reguliert.

- Bodenfunktionsbereiche mit einer hohen Bewertung werden nicht bebaut, sondern als
Grinflachen festgesetzt. Die Grinflachen werden vor allem dort festgesetzt, wo der Boden
als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen eine hohe bis mittlere Bedeutung hat.

MafRnahmen zur Vermeidung von Stoffeintragen:
- Es ist vorgesehen, das Regenwasser der Verkehrsflachen vorgereinigt dem
Entwéasserungssystem zuzufiihren.

MafRnahmen zur Vermeidung von baubedingter Bodenverdichtung:
- Nach Beendigung der Bauarbeiten werden baubedingte Beeintrdchtigungen (wie
Bodenverdichtungen, Fahrspuren, Fremdstoffreste) zuriickgenommen.

Allgemeine Mafinahmen zum Bodenerhalt bzw. zur Bodenaufwertung:
- Alle festgesetzten Griinflaichen (Anlage von freiwachsenden Gehdlzen, Wiesen,
Spielflachen) tragen zum Erhalt der Bodenteilfunktionen bei.

Ausgleichsmainahmen

Die Bilanzierung des Eingriffs in das Schutzgut Boden erfolgt Uber die Eingriffs- und
Ausgleichsbilanzierung (siehe Punkt 5.4). Hierbei werden der Funktionsverlust sowie die
Beeintrachtigung durch die Versieglung berlicksichtigt.

Als Ausgleich sind die unter 5.4 beschriebenen externen Kompensationsmafinahmen vorgesehen.
Die Mafinahmen haben zum Ziel, konventionell genutzten Acker in artenreichen Wald
umzuwandeln. Eine weitere Mafinahme sieht die Wiederherstellung eines degradierten Moorwaldes
vor. Angrenzend zum Plangebiet wird eine Feldhecke auf dem Acker angepflanzt.

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden, die Uberwiegend von mittlerer Bedeutung sind,
konnen durch die vorgesehenen Kompensationsmafinahmen, die multifunktional in Ansatz gebracht
werden, in ausreichender Weise ausgeglichen werden.

MaRnahmen zur Uberwachung

Die Uberwachung der festgestellten erheblichen Auswirkungen ist je nach Zustandigkeit von
unterschiedlichen Stellen zu gewéhrleisten.

Durch das Bauantragsverfahren oder im Rahmen der Genehmigungsfreistellung nach § 61 BauNVO
werden die Einzelvorhaben durch die Gemeinde / das Amt Warnow-West auf eine Einhaltung der
Festsetzungen (GRZ, Héhenfestsetzung) und somit der erheblichen Auswirkungen (berwacht.
Durch Ortsbegehungen und Luftbildauswertungen kann die Uberwachung zusatzlich unterstiitzt
werden. Eine Uberwachung der ordnungsgemafen Umsetzung der Ausgleichsmafinahmen ist
ebenso durch die Gemeinde zu gewahrleisten.

Da sich im Plangebiet keine Altlasten befinden, entféllt eine Uberwachung durch die Untere
Bodenschutzbehorde.
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3.4 Wasser

3.4.1 Bestand Oberflachengewaésser

Der vorhandene Graben innerhalb des Plangebietes, der vom Absetzbecken zum Bach sudlich des
Plangebietes (13 Land) fihrt, ist ein Gewéasser II. Ordnung mit der Bezeichnung 13/3 Land. Bei den
Vor-Ortbegehungen war im Graben 13/3 Land in den unterschiedlichen Jahreszeiten ein sehr
geringer oder kein Wasserstand zu verzeichnen.

Der Bach mit der Bezeichnung 13 Land, der im lokalen Volksmund Beke genannt wird, ist vom
Geltungsbereich 20 m entfernt. Das Plangebiet liegt vollstédndig in seinem Einzugsgebiet. Auf Héhe
des Plangebietes hat der Bach eine naturnahe méandrierende Auspragung und durchfliefit einen
Bruch- und Sumpfwald unterschiedlicher Auspragungen. Er dient in niederschlagsreichen Zeiten
als natirliche Retentionsflache, wenn die Aufnahmekapazitat des Grabens 13 Land ausgeschdpft
ist. Er ist ein Zufluss der Warnow (Wasserkérper WAMU-0100) und kein Wasserkorper im
Bewirtschaftungsprogramm nach WRRL.

0 50 150 m
N S

Abb. 10: Ubersichtsplan mit Gewa
GeoBasis DE/M-V 2025)

Die Warnow ist ein Gewdsser 1. Ordnung und gehort zu den Rickstau- bzw.
brackwasserbeeinflussten Ostseezuflissen. Der Wasserkorper wird als natirlich eingestuft und
umfasst den Abschnitt der Warnow zwischen Bltzow und der Unterwarnow. Im aktuellen
Bewirtschaftungszeitraum (2022-2027) wird der 6kologische Zustand insgesamt als matRig
bewertet. Komponenten mit einer mafigen bis schlechten Bewertung sind der Wasserhaushalt und
das Makrobenthos/Phytobenthos.

Der chemische Zustand wird als insgesamt ,nicht gut” eingestuft. Als signifikante anthropogene
Belastungsquellen werden unter anderem angegeben: Kommunales Abwasser, Ablauf aus
Siedlungsgebieten, kontaminierte Gebiete oder aufgegebene Industriegeldnde, Eintrage aus der
Landwirtschaft und Wasserentnahme fiir die o6ffentliche Trinkwasserversorgung. Im
Mafinahmenprogramm sind verschiedene Mafinahmen u.a. zur Reduzierung der diffusen Quellen
von Altlasten und aus der Landwirtschaft genannt (FIS M-V). Infolge des Zustandes und der

ssern 2. Ordnung (Quelle: Geodaten-Portal M-V; FlieRgewésser ©
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naturnahen Ausprdgung des Gewadssers wird insgesamt eine mittlere Empfindlichkeit des
Gewdssers abgeleitet.

In Bezug auf die Ist-Situation des Plangebietes, ist davon auszugehen, dass durch Oberflachen-
oder oberflaichennahen Schichtenwasserabfluss direkt Nahr- und Schadstoffe aus der
Landwirtschaft in die beiden Gewé&sser 13/3 und 13 Land eingetragen und somit indirekt dem
Wasserkorper  WAMU-0100 zugetragen werden. Durch den vorgelagerten Waldrand mit
Hochstaudenflur und Gehdlzen ist jedoch auch eine natirliche Filtration oder ein Rickhalt von
Schadstoffen gegeben, so dass der Nahr- und Schadstoffeintrag aus dem Gebiet als eher gering
eingeschéatzt wird. Weitere anthropogene Vorbelastungen sind angrenzend an den Graben 13 Land
nur geringfliigig durch eine Weide- bzw. Gartennutzung am stdlichen Ufer mit Einzdunung und
Gebaude direkt am Ufer gegeben. Weitere anthropogene Vorbelastungen konnten nicht festgestellt
werden.

3.4.2 Bestand Grundwasser

Der Plangeltungsbereich liegt liber dem Grundwasserkdrper WP_WA_9_16 — Warnow. Dieser hat
eine Grofle von 365 km? und erstreckt sich (iber das Stadtgebiet von Rostock und angrenzender
Gemeinden bis nach Schwaan im Stden.

Der chemische Zustand wird als nicht gut und der mengenméafige Zustand wird als gut bewertet.
Als Ursachen fir diesen Zustand werden Verschmutzungen durch Chemikalien aus der
Landwirtschaft (diffuse Quellen / Eintrage) und die Entnahme von Trinkwasser fiir die éffentliche
Versorgung mit  Uberschreitung  verfugbarer  Grundwasserressourcen  (Senkung  des
Wasserspiegels) genannt (FIS M-V).

Der Grundwasserflurabstand betrdgt gemaf der Daten aus den Ubersichtskarten des LUNG im
stdlichen Teil des Plangebietes 5-10 m. Im Rahmen der Baugrunderkundung wurde das
Grundwasser bereits bei 2,20 bis 4,40 m erkundet. Im Bereich des sidlichen WA 1 wurde das
Grundwasser zwischen 2,20-2,60 m (RKS 3 und 8) festgestellt. Daraus ergibt sich eine hohe
Grundwasserneubildungsrate flr diesen Bereich, was sich mit den Aussagen aus den
Ubersichtskarten des LUNG deckt. Hier ist der Grundwasserleiter nicht bedeckt und gegeniiber
eindringenden  Schadstoffen nicht  geschitzt. Im  nordlichen  Teil betragt der
Grundwasserflurabstand mehr als 10 m. Dort ist der Grundwasserleiter bedeckt und das
Grundwasser geschitzt. Die Grundwasserneubildungsrate im sldlichen und nérdlichen Plangebiet
fallt entsprechend geringer aus. Die Empfindlichkeit und Leistungsféhigkeit des Grundwasser wird
fur den sldlichen Teil des Plangebietes deshalb als hoch eingeschétzt.

3.4.3 Schutzgebiete nach Wasserhaushaltsgesetz

Das Plangebiet liegt innerhalb des Wasserschutzgebietes Warnow-Rostock Zone 3
(MV_WSG 1938 08) und grenzt im Siden an Zone 2 an (siehe Anlage 1). Die Lage im
Wasserschutzgebiet unterstreicht die Empfindlichkeit und Leistungsfahigkeit des Schutzgutes.

3.4.4 Planung von Regenwasser- und Abwasserbeseitigung

Regenentwésserung

Fir die Regenentwédsserung ist eine freie Versickerung aufgrund der anstehenden
Bodenverhéltnisse nicht méglich. Das anfallende Regenwasser soll deshalb auf unterschiedlichen
Wegen dem Graben 13 Land (,kleine Beke“) kontrolliert zugefithrt werden. Das
Entwésserungskonzept wurde mit der Unteren Wasserbehdrde und den Erschlieffungsplanern
abgestimmt. Es wird im Bestand bereits das Niederschlagswasser aus dem Wohngebiet am
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Kirchenkamp in den Graben 13/3 Land geleitet und vorher in dem vorhandenen Absetzbecken
vorgereinigt. Die dafir genehmigte Einleitmenge betragt 96 |/s.

Gemeinbedarfsflache: Die Regenentwéasserung erfolgt Giber das freie Gelande direkt in den Graben
13 Land. Infolge der Kita-Nutzung ist nicht von beeintrachtigenden stofflichen Belastungen fir das
Gewasser auszugehen.

Allgemeine Wohngebiet 3: Anfallendes Niederschlagswasser aus dem WA 3 wird gesammelt und
einer Retentionsmulde im Stden des Wohngebietes von mindestens 39 m? zugefiihrt. Uber einen
Drosselschacht darf nach Abstimmung mit der Unteren Wasserbehorde eine Einleitmenge von 5 |
/s dem Graben 13/3 Land zugefihrt werden.

Restliches B-Plangebiet: Das anfallende Regenwasser wird aufgefangen, im Absetzbecken
gesammelt und gedrosselt dem Graben 13/3 Land im Rahmen der zulédssigen Einleitmengen von
143,4 1/s zugefuhrt. Um die Reinigungswirkung bei gréBerem Zufluss zu gewéhrleisten, muss das
vorhandene Absetzbecken geringfligig um 20 m3 vergrofert werden.

Durch das Vorhaben wird die Einleitmenge in den Graben 13/3 Land und schlieBlich in den Graben
13 Land um insgesamt 52,4 |/s erhoht. Fir den Graben 13/3 Land wurde im Rahmen der
ErschlieBungsplanung der Nachweis erbracht, dass er diese Menge aufnehmen kann.

Abwasserbeseitigung

Das in den Haushalten und innerhalb der Gemeinbedarfsflache anfallende Schmutzwasser wird
einem neuen Freigefadllekanal einer neuen Hebeanlage und schliefilich in den vorhandenen
Schutzwassersammler DN 150 PVC in der Strafle Kirchenkamp zugefiihrt. Von dort aus wird das
Schmutzwasser zur Klaranlage in Rostock geleitet und gereinigt. Das gereinigte Abwasser wird der
Unterwarnow, also dem Miindungsbereich der Ostsee zugefliihrt. Die Unterwarnow gehort zu den
berichtspflichtigen Klistengewassern und hat die Kennung WP_05. Der 6kologische und chemische
Zustand wird als Uberwiegend schlecht bzw. nicht gut im Steckbrief des Gewassers angegeben.
Schadstoffeintrage werden hauptsédchlich durch das angrenzende Stadtgebiet mit seinen
Nutzungen verursacht, unter anderem durch die Industrie, Verkehr, Landwirtschaft und
Energiewirtschaft. Eintrage aus kommunalen Abwassern belasten die Unterwarnow mit Phosphor.
So wird im Mafinahmenprogramm aufgefliihrt, dass Klaranlagen technisch fiir eine Reduzierung der
Phosphoreintrdge auszubauen sind.

3.4.5 Voraussichtliche Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

Mit  dem Vorhaben st eine Erhdéhung der zugefiihrten Wassermenge in das
Oberflachenwassersystem und eine Reduzierung von Stoffeintrdgen in Oberflachengewdasser und
das Grundwasser zu erwarten. Von der Art der geplanten Bebauungen und Nutzungen in den
Wohngebieten und der Gemeinbedarfsflache gehen keine erhdhten Nahrstoff- oder
Schadstoffbelastungen aus. Der Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen ist anhand der geplanten
Nutzungen nicht ableitbar. Es ist eher mit einer Reduzierung von Stoffeintragen zu rechnen, da die
landwirtschaftliche Nutzung entfallt. Regenwasser aus den Verkehrsfladchen wird im Absetzbecken
vorgereinigt, bevor es der Vorflut zugeht.

Aus diesem Grund kann sicher ausgeschlossen werden, dass das Verschlechterungsverbot des
WRRL berichtspflichtigen Gewadssers WAMU-0100 berihrt wird. Die Vorflut 13 Land verfligt tber
ufernahe Retentionsflachen in Form von Bruchwaéldern, die zusatzliche Wassermengen
zurlckhalten kénnen.

Infolge der Versieglung wird sich die Neubildung von Grundwasser verringern. Da in den
Baugebieten 25 % der Flachen unbebaut bleiben, stehen zusammen mit den Grinflachen 44 % des
Plangebietes  weiterhin  zur Aufnahme von Niederschlagswasser und somit zur
Grundwasserneubildung zur Verfligung. Am geplanten Graben bei WA3 kann das gesammelte und
gespeicherte Regenwasser zudem auch versickern. Eine signifikante Verringerung der
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Grundwasserneubildung wird durch das Vorhaben deshalb nicht prognostiziert. Auch fiir das
Grundwasser werden die umgewandelten Ackerflachen eine Reduzierung von Nahr- und
Schadstoffeintragen zur Folge haben. Mit dem Vorhaben wird keine Verschlechterung des
mengenmafigen und chemischen Zustandes des Grundwasserkorpers WP_WA_9 16 erwartet.
Auch den geplanten Mafinahmen zur Zustandsverbesserung steht das Vorhaben nicht entgegen.
Die geplante Rickhaltung des Regenwassers und die gedrosselte Abgabe in die Vorflut ist
grundsatzlich als positiv anzusehen. Das Wasser bleibt dem natirlichen Wasserkreislauf der
Oberflachengewdsser erhalten und kann zusétzlich in den Sammeleinrichtungen verdunsten und
versickern, was unter anderem fir die Grundwasserneubildung bedeutsam ist. Auch wenn die
Versickerungsfahigkeit des Bodens als gering bewertet wird, besteht das Vermdgen von begriinten
und mit Geholzen bewachsenen Freiflachen ein gewisses Mafl an Niederschlagswasser
aufzunehmen, zu speichern und durch Verdunstung und Versickerung an den Wasserkreislauf
abzugeben. Diese Freiflachen werden in den Grinflachen sowie in den unbebauten Freiflachen der
Wohngebiete und der Gemeinbedarfsfladche entstehen. Die Auswirkungen auf den Wasserhaushalt
hinsichtlich der Regenwasserbeseitigung werden deshalb als gering eingeschétzt.

Durch das Vorhaben wird die Menge des vorgereinigten Abwassers aus der Klaranlage in das WRRL
Gewasser Unterwarnow (WP_05) erhdht. Da bis 2027 die Klaranlagen im Einzugsgebiet der
Unterwarnow technisch fiir die Reduzierung der Phosphoreintrdge nachgerlstet werden, kann
davon ausgegangen werden, dass die Erhohung der Abwassermenge durch das Vorhaben nicht den
Mafinahmenzielen entgegensteht sowie nicht zu einer chemischen oder Okologischen
Verschlechterung des Gewassers flhrt.

Das Schutzgut Wasser weist durch die vorhandenen FlieRgewésser, die Ndhe zur Niederung, die
Nahe zum Wasserschutzgebiet Zone Il und teilweise durchlassiger Boden eine mittlere bis hohe
Empfindlichkeit und Leistungsfahigkeit auf. als empfindlich einzustufen. Die Festsetzung von
naturnahen Grinflachen an der Niederung sowie das Mafl und die Art der geplanten baulichen
Nutzung tragen der Schutzwiirdigkeit Rechnung. Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden.

3.5 Schutzgut Flache

Bestand

Das Plangebiet umfasst eine Flache von rund 2,5 ha Uberwiegend unversiegelten Bodens, der
hauptsachlich landwirtschaftlich genutzt wird. In geringem Umfang umfasst der Geltungsbereich
auch Verkehrsflachen, ein Feldgeholz, Waldflachen und genutzte sowie ehemalige Kleingéarten.

Planung und Bewertung

Gemafl Festsetzungen ist eine Versieglung von rund 0,63 ha geplant. Angesichts der geplanten
Inanspruchnahme von Ackerflaichen mit hoher Ackerzahl und der geplanten Waldumwandlung ist
die Beeintrachtigung des Schutzgutes als erheblich anzusehen.

Eine Abmilderung der Beeintrachtigung kann durch die Nutzung bzw. Wiedernutzbarmachung von
Verkehrsflachen, Kleingéarten und Siedlungsbrachen erzielt werden. Aufierdem werden weitere
okologisch hoherwertige Flachen, z.B. der Waldrand oder das Feldgeholz von einer Uberbauung frei
gehalten. Es wird aufgrund der Uberbauung von tberwiegend unverbrauchter Flache eine hohe
Beeintrachtigung des Schutzgutes abgeleitet.
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3.6  Schutzgut Klima und Luft

Bestand

Das Klima der Region Mittleres Mecklenburg/Rostock wird durch die maritimen Einflisse gepréagt.
Im Plangebiet mit seiner Lage weit stidlich der Ostsee ist dieser Einfluss weniger stark ausgepréagt.
Im Gutachtlichen Landschaftsrahmenplan (Karte 7) wird das Gebiet als niederschlagsnormal
dargestellt. Vorbelastungen sind nur in geringem Umfang durch das benachbarte Wohngebiet am
Kirchenkamp und die Dorfstrafte als Emissionsquellen (L&drm, Staub, Schadstoffe) gegeben.

Fir die lokale Kaltluftproduktion sind die Waldflachen und der Gehélzbestand in den aufgelassenen
Kleingérten von Bedeutung.

Planung und Bewertung

Infolge der Errichtung von Baukdrpern und Flachenversiegelungen werden im groflen Umfang
warmeerzeugende Oberfladchen geschaffen.

In Bezug auf die geplante Nutzung ist mit einer Steigerung des Verkehrsaufkommens zu rechnen.
Dadurch wird der Anteil an Treibhausgasemissionen ansteigen. Weitere Immissionen werden
infolge der geplanten Nutzungen nicht erwartet. Es wird eine mittlere Erheblichkeit abgeleitet.

Fir die Gemeinbedarfsflache muss im nordlichen Teil der Geholzbestand beseitigt werden, um
einen Baukdrper errichten zu koénnen. Die Rodungen sollen im Gemeindegebiet durch
Baumanpflanzungen im Verhaltnis 1:1 bis 1:3 ausgeglichen werden. Weitere Rodungen in kleinem
Umfang ergeben sich am Waldrand zur Arrondierung der Waldgrenze. Der Ausgleich wird durch den
Kaufvon Waldpunkten ausgeglichen. Die Gehdlzrodungen verringern die Kapazitaten fir die 6rtliche
Kaltluftproduktion, die Feinstaubbindung sowie die CO2-Speicherung.

Da die Baumrodungen innerhalb des Gemeindegebietes ausgeglichen werden kdénnen, wird eine
mittlere Erheblichkeit fir diese Beeintrachtigung abgeleitet.

Die Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft werden insgesamt mit einer mittleren
Erheblichkeit bewertet.

3.7  Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Bestand

Das Vorkommen von Bodendenkmalen ist im norddstlichen Teil des Plangebietes zu erwarten.
Bodendenkmale sind nach § 5 Abs. 2 Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommern gesetzlich
geschitzt. Informationen (ber die genaue Lage oder den tatsdchlichen Bestand des
Bodendenkmals liegen nicht vor.

Planung

Die Lage des vermuteten Bodendenkmals Uberschneidet sich mit den geplanten Bauflachen.
Darlber hinaus muss damit gerechnet werden, dass sich das Bodendenkmal auf weitere Flachen
erstreckt.

GemaR Stellungnahme der Unteren Denkmalschutzbehérde darf diese Art von Denkmal nach § 7
DSchG M-V verdndert oder beseitigt werden, sofern vor Beginn jeglicher Erdarbeiten die
fachgerechte Bergung und Dokumentation der Bodendenkmale durch eine anerkannte
archéologische Grabungsfirma sichergestellt wird. Die Empfindlichkeit des Schutzgutes und
demzufolge die Erheblichkeit des Eingriffs kdnnen mit dem vorhandenen Kenntnisstand nicht
abschliefiend beurteilt werden. Es ist, gemessen an den in dieser Region zu erwartenden
Bodendenkmalen, maximal von einer mittleren Erheblichkeit auszugehen.

37



Umweltbericht ENTWURF
B-Plan Nr. 23 Gemeine Papendorf

3.8  Schutzgut Landschaftsbild

Bestand

Das Plangebiet wird gemafd ,Landesweiter Analyse und Bewertung der Landschaftspotentiale in
Mecklenburg- Vorpommern® (LUNG 1995) grofRrdumig dem Landschaftsbildraum ,Ackerflache
stidlich von Rostock® mit einer geringen bis mittleren Bedeutung zugeordnet.

Der Plangeltungsbereich selbst bietet im Ubergang zwischen Siedlung und Kulturlandschaft mit
zusatzlich vorhandenen Kleingartenbrachen, Wald- und Wiesenflachen unterschiedliche Qualitaten
des Landschaftsbildes.

Als beeintrachtigende Elemente sind lediglich die Dorfstrafie sowie zusammengefallende Hiitten in
den Kleingarten zu nennen, die jedoch aufgrund ihrer geringen Grofie bzw. aufgrund des
umliegenden Bewuchses keine hohe Beeintrachtigung in ihr Umfeld entfalten.

Der sitdlich des Plangebietes angrenzende Wald, der in der Ortslage den Bach umschliefit, ist die
grofte zusammenhangende Grinflache der Ortslage und wird von wichtigen Wegeverbindungen
durchzogen: Einmal vom Kirchenkamp in Richtung S-Bahnstation und zum anderen vom
Kirchenkamp in Richtung Schule. Die zuerst genannte Wegeverbindung verlduft im Bereich des
Plangebietes noch ungeordnet Uber die Ackerfldche. Die zweite Wegeverbindung fihrt im
Plangebiet Uber den befestigten Trampelpfad parallel zum Graben.

Ausgehend von dieser Wegeverbindung sind vor allem die angrenzenden Waldflachen mit dem
Bach, die geholzbestandenen aufgelassenen Kleingartenflachen sowie der extensiv gepflegte
Graben erlebbar. Er wird haufig von der értlichen Bevdlkerung und vor allem von Schulkindern
frequentiert. Der Weg mit den genannten Landschaftselementen wird im Hinblick auf die
landschaftliche Alltagserfahrung als sehr bedeutsam eingeschétzt und wird als naturnahe
Wegeverbindung mit, je nach subjektivem Empfinden, mittlerer bis hoher landschaftsdsthetischer
Qualitdt bewertet. Als weitere wertbestimmende Merkmale sind die Feldhecke am 6stlichen
Plangebietsrand zu nennen, die ein wichtiges Landschaftskulturelement darstellt. Des Weiteren
sind vorhandene Obstbaumbestdnde als typische dorfliche Ortsrandbegriinung sowie Einzelbaume
als bedeutende Landschaftselemente zu nennen. Auch der Waldrand mit seiner Wiesenflache hat
eine  hervorzuhebende landschaftsdsthetische Bedeutung. Nicht zuletzt sind diese
Landschaftselemente mafigeblich fur die naturnahe Ausprédgung des Orts- und Waldrandes.

Die Morphologie des Landschafsraumes ist im Bereich des Plangebietes wellig bis kuppig mit
Hohenunterschieden von bis zu 9,5 m von Siden nach Nordost und so ist auch die
Gelandemorphologie als Teilaspekt der Vielfalt des Landschaftsbildes bedeutsam.

Da der betroffene Teil-Landschaftsraum vielfaltige wertbestimmende Merkmale aufweist, wird in
Bezug auf die Vielfalt der Landschaft und des Ausdrucks des natlrlichen und kulturellen Erbes eine
hohe Bedeutung des Landschaftshildes abgeleitet. Dabei ist vor allem die Bedeutsamkeit flr das
ortliche Landschaftsbild als hoch einzustufen. Der betroffene Landschaftsraum beinhaltet keine
Wanderwege, weshalb das Landschaftsbild keine Bedeutung fiir eine touristische Nutzung besitzt.
Planung und Bewertung

Die geplante Bebauung wird das Landschaftsbild stark verdndern und die beschriebene Naturnahe
durch Siedlungsflachen Uberprdgen. Das Vorhaben wird verfliigbare naturnahe Umgebungen der
Ortslage, die an den ortlichen Wegeverbindungen erlebbar sind, reduzieren. Der Verlust an
Naturndhe wird in der Regel als storend empfunden. Grundsatzlich ist der Verlust bzw. die
Uberpragung als erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes zu bewerten.

Folgende Festsetzungen bewirken eine Abmilderung dieser Beeintrachtigung:

- Durch die privaten und o6ffentlichen Griinflaichen mit der Zweckbestimmung Kitagarten und
Spielplatz konnen Spielflachen fir Kinder aller Altersklassen in naturnaher Umgebung
geschaffen werden. Ziel ist es, dabei den naturnahen Charakter der Flachen weitestgehend
zu erhalten bzw. weiterzuentwickeln.  Aufgrund der Auflagen aus der
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Waldabstandsverordnung muss ein gewisses Mafl an Baumen zurlickgenommen werden,
um einer Waldentwicklung in diesen Bereichen vorzubeugen.
- Die Grinflache mit dem extensiv gepflegten Graben wird erhalten.
- Die Feldhecke am ostlichen Plangebietsrand wird zum Erhalt festgesetzt und fungiert
unmittelbar als naturnahe Eingriinung der neuen Bebauung.
- An weiteren Flachen, die die Grenze zur freien Landschaft bilden, wird die Anlage von
Hecken festgesetzt.
- Die nicht Gberbaubaren Flachen der Baugebiete sind hinreichend mit heimischen Gehdlzen
oder Obstgehdlzen zu begriinen.
Die festgesetzten Spielflaichen erweitern die Maoglichkeiten der landschaftsgebundenen
Freizeitnutzung im Ort fir Kinder und Familien. Alle weiteren Griinfestsetzungen bewirken eine
naturnahe Eingriinung der Baugebiete und reduzieren die Stérwirkung und die optische Massivitat
der Gebaudekorper besonders im Ubergang zur freien Landschaft.

Zusammenfassend wird die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes bzw. Verfremdungswirkung im
Zusammenspiel mit der geplanten Nutzungsintensitat mit einer mittleren Héhe bewertet.

3.9 Wechselwirkungen der Umweltauswirkungen einzelner Schutzgiiter

Bestand

Da die einzelnen Schutzgiter im Naturhaushalt als ein System bestehen und sich natirlicherweise
gegenseitig beeinflussen, sind bei Eingriffen in das System auch Wechselwirkungen zwischen den
einzelnen Schutzglter betroffen.

Planung und Bewertung

Die geplante Versieglung und Uberbauung fiihrt zu einem unwiederbringlichen Verlust von Flache
und natirlichem Boden, was sich wiederum auf die Leistungsféhigkeit der Bodenteilfunktionen, den
Wasserhaushalt und die Verfligbarkeit von Frei- und Lebensrdumen von Tieren auswirkt. Dies flihrt
zu einem Eingriff in das Landschaftsbild und zusé&tzlicher Emissionen durch Verkehr. So hdngen die
Umweltauswirkungen, die das Vorhaben auf die Schutzglter hat, miteinander zusammen.
Indirekte Auswirkungen, die darliber hinaus durch Wechselwirkungen der Schutzgiiter zuséatzlich
entstehen, werden nicht erwartet. Diesbezliglich ist nur eine geringe Erheblichkeit von
Umweltauswirkungen zu erwarten.

3.10 Art und Menge vorhandener Emissionen

Das Plangebiet ist von Wohngebieten, Wald- und Ackerflachen umgeben. Es sind keine
Immissionen zu erwarten, die im relevanten Mafie auf die geplanten Nutzungen einwirken kénnten.
Auch von den geplanten Nutzungen (Wohnen, Kita) selbst sind keine prifrelevanten Emissionen zu
erwarten.

3.11 Risiko fiir Unfalle oder Katastrophen, Einsatz von Techniken und Stoffe

Infolge des geplanten Vorhabens sind anlage-, bau- und betriebsbedingt keine Gefahren durch
schwere Unfélle oder Katastrophen zu erwarten. Betriebe, die der Storfallverordnung des Landes
M-V unterliegen, sind im ndheren Umkreis des Bebauungsplans nicht vorhanden.
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3.12 Abfallentsorgung

Die Art und Menge der erzeugten Abfalle und ihre Beseitigung und Verwertung werden nach den
einschlagigen Fachgesetzen geregelt und im Teil 1 der Begrindung beschrieben. Die
Dimensionierung der festgesetzten Verkehrsflachen erméglicht die Mall-Abholung.

Gemaf der Abfallentsorgungssatzung des Landkreises Rostock ist die Mill-Abholung durch einen
Entsorgungsbetrieb sichergestellt.

Es sind keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten.

3.13 Kumulierung von Auswirkungen von Vorhaben benachbarter Plangebiete

In der Nachbarschaft sind keine weiteren Planungen vorgesehen. Es werden diesbeziglich keine
erheblichen Umweltauswirkungen erwartet.

4. Alternative Planungen

4.1  Prognose zur Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfithrung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung werden ein Teil der Flachen in ihrer derzeitigen Nutzung als
Acker, Graben, Regenrickhaltebecken, Verkehrsflache und Kleingarten bestehen bleiben. Der
Verfall der aufgelassenen Kleingarten wiirde weiter voranschreiten. Es ist anzunehmen, dass sich
auf den Brachflachen durch Sukzession Pioniergehdélze ansiedeln und sich die bewaldeten Flachen
weiter ausbreiten. Es wirden sich, auch mit Wegbleiben der anlagen- und betriebsbedingten
Projektwirkungen, Habitatstrukturen fiir unterschiedliche Tier- und Pflanzenarten einstellen bzw.
verandern.

4.2  Anderweitige Planungsmaoglichkeiten

Es wurden unterschiedliche Varianten der Erschliefung des Plangebietes geprift, wie eine
ErschlieBung Gber die Strafse Kirchenkamp. Diese wurde verworfen, da sich die Verkehrsbelastung
im Wohngebiet am Kirchenkamp in relevantem Mafie erhoht héatte. Weiterhin waren die
erschliefBungstechnischen Erfordernisse fir die Ent- und Versorgungsleitungen sehr aufwendig
geworden. So hatte zum Beispiel das Abwasserpumpwerk verlegt werden missen.

Ferner wurde auch eine RingerschlieBung im Baugebiet erwogen. Der damit verbundene
Flachenverbrauch und die Herausforderungen, die sich aus der Gelandetopografie ergeben,
standen nicht im Verhaltnis zu den erschliefungstechnischen Vorteilen.

Die gemeindeeigenen Grundstiicke sind fur die Errichtung der Kita vorgesehen. Alternative
Anordnungen der Gemeinbedarfsflache sind somit nicht moglich.

5. Eingriffsregelung

5.1 Gesetzliche Grundlage und Methodik

Gemé&R § 14 Abs. 1 BNatSchG sind Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne dieses Gesetzes
Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Verdnderungen des mit der
belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und

40



Umweltbericht ENTWURF
B-Plan Nr. 23 Gemeine Papendorf

Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen
konnen.

Der Bebauungsplan bereitet Eingriffe in die Leistungs- oder Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes vor. Er ist als Eingriff in Natur und Landschaft i. S. d. § 12 Abs. 1 Nr. 12
Naturschutzausfiihrungsgesetz M-V (NatSchAG M-V) einzustufen.

Diese miussen im Rahmen der Eingriffsregelung bilanziert und ausgeglichen werden. Dabei wird die
Vorbelastung des Naturhaushaltes anhand der Biotopwerteinstufung beriicksichtigt. Nachfolgende
Berechnungen und Bilanzierungsabsichten werden unter zur Hilfenahme der "Hinweise zur
Eingriffsregelung” (HzE) (Neufassung 2018) des LUNG erstellt.

5.2 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Eine Aufnahme der Biotoptypen erfolgte nach der Anleitung fiir die Kartierung von Biotoptypen und
FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern (LUNG 2013) im April 2024.

Um fir die Eingriffs- und Ausgleichsbilanz nachvollziehbare und quantifizierbare Wertgréfen zu
erhalten, werden die Biotoptypen bewertet. Es wird nach der vereinfachten Biotopwertansprache
bewertet, da lediglich Funktionen mit allgemeiner Bedeutung flir den Naturschutz und die
Landschaftspflege betroffen sind. Nach den "Hinweisen zur Eingriffsregelung" werden
insbesondere die Regenerationsfahigkeit des vorkommenden Biotoptyps und die regionale
Einstufung in die "Roten Listen der gefahrdeten Biotoptypen BRD" als wertbestimmende Kriterien
herangezogen. Demnach werden in der HzE Wertstufen von 0 bis 4 sowie entsprechende
Biotopwerte von 0 bis 10, die Durchschnittswerte darstellen, vergeben.

Folgende Biotoptypen wurden im Untersuchungsraum (Plangebiet zzgl. 50 m) erfasst und sind im
Lageplan der Biotoptypen (Anlage 1) dargestellt:

Tabelle 6: Auflistung der in der Wirkzone 1 vorkommenden Biotoptypen (grau = nur auferhalb des
Geltungsbereiches)

Flache innerhalb des

Bi - Bi - | Bi -
lotop Code | Biotoptyp M-V lotop lotop Geltungsbereiches
nummer wert schutz |,
inm
1.2.3 WFE Eschen-Mischwald 6 214
0
1.10.3 WXS | Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten 3 141
2.3.1 BHF | Strauchhecke 6 § 20 317
0

451 FGN Graben mit extensiver bzw. ohne 3 390
Instandhaltung

0
5.6.5 SYW | Wasserspeicher (Absetzbecken) 1,5 227
9.2.4 GMB | Aufgelassenes Frischgriinland 3 313
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1013 RHU Rl{derale Staudenflur frischer bis trockener 3 118
Mineralstandorte
10.1.4 RHK Ruderaler Kriechrasen 3 2064
12.1.1 ACS Sandacker 1 12903
13.1.1 |PWX |Siedlungsgehélz aus heimischen Baumarten 1,5 (§ 18) 485
13.1.2 PWY Siedlungsgehdlz aus nichtheimischen 15 (§18) o
Baumarten

0

0
13.3.2 PER Artenarmer Zierrasen 1 397
13.7.1 PKR Strukturreiche, altere Kleingartenanlage 3 782
13.7.3 PKU Aufgelassene Kleingartenanlage 1,5 5277
13.8.3 PGN Nutzgarten 1 1

0
14.4.2 OEL Lockeres Einzelhausgebiet 0,5 14
14.2.3 0Cz Zeilenbebauung 0,5 26
14.7.1 ovVD Pfad, Rad- und FuBweg 0,5 205
14.7.2 OVF Versiegelter Rad- und Fulweg 0 20
14.7.4 OVW | Wirtschaftsweg, versiegelt 0 59
1475 |OVL |StraRe 0 496
14.10.5 | 0SS Sonstige Versorgungsanlage 0 18

Das Plangebiet wird ausgehend vom Ortskern erschlossen. Hier befinden sich lockere
Einzelhausgebiete (OEL) und nérdlich der Zugangsstrafte ein Wohngebiet mit Zeilenbebauung
(OCZ) und angrenzenden Geholzbestéanden aus heimischen Gehélzen (PWX) mit Gemeinen Eschen
und Kirschbdumen als Baumbestand, wobei in der Strauchschicht vorwiegend nichtheimische
Geholze vorzufinden sind (Berberitze, Forsythie). Besdumt wird die einspurige Strafe von Zierrasen
(PER) im Bereich der Wohngebiete und von ruderaler Staudenflur (RHU) aus Brennnessel (Urtica
dioica) im Bereich der Siedlungsgehdlze (PWX). Nérdlich des Stichweges sind weiter vorhanden
eine Abwasseranlage und ein Kinderspielplatz sowie eine bepollerte Strafie als Verbindung zum
Wohngebiet am Kirchberg (OEL). Ganz im Norden auflerhalb des Geltungsbereiches befindet sich
am Ortsrand ein N&hrstoffreiches Stillgewasser (SE) mit einer Hecke aus heimischen Gehdélzen, die
von Siden nach Norden das Wohngebiet eingriint. Sie wird als Siedlungshecke aus heimischen
Geholzarten (PHZ) u. a. mit Feld-Ahorn (Acer campestre), Rose (Rosa spec.), Weide (Salix spec.)
und Hange-Birke (Betula pendula) aufgenommen. Ostlich der Siedlungshecke verlduft eine
Betonspurbahn als versiegelter Wirtschaftsweg (OVW). Der Weg schlieft im Siden an die
Stichstrafte an. Stidlich der StichstrafRe erstreckt sich eine aufgelassene Kleingartenanlage (PKU)
aus Grundsticken mit unterschiedlichen Auflassungsstadien. Der westliche Teil ist vollstandig
verwildert. Ehemalige Schuppen sind verfallen und von einem Baum- und Strauchbestand aus
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Weiden und Schwarzem Holunder (Sambucus nigra) (berwuchert. Weiter stdlich sind von
Brombeeren eingewachsene Obstbdume vorhanden. Am westlichen Geltungsbereich wachsen drei
dltere Baume aus Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior) und einer
Fichte (Picea abies). Der ostliche Teil der aufgelassenen Kleingartenanlage (PKU) wird von
Grundstiicken eingenommen, die augenscheinlich erst kirzlich gerdumt wurden. Hier sind
Rasenflachen und vor allem altere Geholzbestdnde aus nichtheimischen Arten (Thuja, Fichte)
vorhanden. Teilweise sind Gemeine Eschen aufgewachsen. Neben kleineren Obstbdumen wéachst
dort auBBerdem eine grofe mehrstammige Weide. Freiflachen werden Uberwiegend von Land-
Reitgras (Calamagrostis epigejos) eingenommen. Bdume in Gruppen werden entsprechend ihrer
Artenausstattung dem Biotoptyp Siedlungsgehélz aus heimischen Baumarten (PWX, Obstbaume,
Weiden, Birken) oder dem Biotoptyp Siedlungsgehélz aus nichtheimischen Baumarten (PWY,
Fichte, Thuja) zugeordnet. An der aufgelassenen Kleingartenanlage fithrt von Norden in Richtung
Siiden ein unversiegelter Pfad (OVD), der den Kirchberg fuRlaufig mit dem Ortszentrum verbindet.
Ostlich des Pfades ist ein eingezdunter Wasserspeicher (SYW) vorhanden, der dem Rickhalt von
Niederschlagswasser aus dem Wohngebiet am Kirchberg dient. Ein Uberlauf gibt das Wasser in
einen naturnah angelegten Graben mit extensiver Instandhaltung (FGN) ab. Dieser fiihrt das
Wasser zum siidlich gelegenen naturnahen Bach (FBN). Ostlich des Grabens schliefen sich zwei
weitere Kleingartengrundstiicke an. Eines ist aufgelassen (PKU) und ein Grundstiick befindet sich
noch in der Bewirtschaftung. Es weist einen é&lteren Baumbestand aus Obstbdumen auf und
zahlreiche Gemiisebeete. Es wird deshalb als strukturreiche é&ltere Kleingartenanlage (PKR)
aufgenommen. Darauf folgen nach Norden und Osten hin Sandackerflachen (ACS). Als
Saumstruktur wurde hauptsachlich Ruderaler Kriechrasen (RHK) aufgenommen. Am dstlichen
Geltungsbereich befindet sich eine Strauchhecke aus Purgier-Kreuzdorn (Rhamnus carthatica),
Rose (Rosa spec.), Zweigriffeligem WeiRdorn (Crataegus laevigata), Schwarzem Holunder
(Sambucus nigra) und einer Stiel-Eiche (Quercus robur). Im Norden schliet sich ein Saum aus
Brennnessel, Kletten-Labkraut (Ga/ium aparine) und Gamander Ehrenpreis (Veronica chaemedrys)
an. Die Hecke wird als Strauchhecke (BHF) aufgenommen. Sie ist von drei Seiten von Acker
umgeben und unterliegt dem Biotopschutz. Im Siden grenzt die Strauchhecke an Saumstrukturen
aus ruderalem Kriechrasen (RHK) an, der in Waldflachen (ibergeht. Der sich sidlich anschlieRende
Wald wird gepragt von Schwarz-Erlen (A/nus glutinosa) und Gemeinen Eschen. Hange-Birke (Betula
pendula) und Silber-Weide (Salix alba) kommen am Waldrand vor. Der Wald weist eine leichte
Hangneigung zum Bach hin auf. Der Standort erwies sich bei den Begehungen (Friihjahr, Herbst,
Winter) als trocken bis frisch. Dieser Waldbestand wird deshalb dem Biotoptyp Eschen-Mischwald
frisch-feuchter Standorte (WFE) zugeordnet. Die Waldflache umschlieft im Norden eine
halbschattige Wiesenflache mit einem hohen Anteil an Stauden und Hochstauden: Echtes
Johanniskraut (Hypericum perforatum), Gewdhnlicher Lowenzahn (7araxacum sect. Ruderalia),
Gewohnlicher Gundermann (Glechoma hederacea), Ackerkratzdistel (Cirsium arvense), Acker-Ziest
(Stachys arvensis) Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Schafgarbe (Achillia millefolium), Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratense) und Kriechender HahnenfuR (Ranunculus repens). Als
Storungsanzeiger wurden stumpfbléttriger Ampfer (Rumex optusifolius) und ein Bestand an
Huflattich (7wssilago farfara) erfasst. Die Artenzusammensetzung der Wiese entspricht dem
Biotoptyp aufgelassenes Frischgriinland (GMB). Teilweise wurde die Wiese den Waldfldchen nach
§ 2 LWaldG M-V zugeschlagen.

Im westlichen Untersuchungsgebiet (berschneidet sich die Bestockung mit den aufgegeben
Kleingartengrundstiicken. In der Krautschicht wachsen Brennnessel, Kletten-Labkraut und
purpurrote Taubnessel (Lamium purpureum), was auf den Stickstoffreichtum des Standortes
hinweist. Dieser Waldbestand wird als Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten (WXS)
aufgenommen. Weiter stidlich stocken als Reinbestand Schwarz-Erlen. In der Krautschicht sind vor
allem nitrophile Stauden wie Brennnessel und der invasive Neophyt Silberblattrige Goldnessel
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(Galeobdolon argentatum) zu finden, der vermutlich aus den ehemaligen Géarten bzw.
Gartenabfallen in den Wald gelang. Dieser Waldteil wird dem Biotoptyp Erlen- und Birkenwald stark
entwésserter Standorte (WFD) zugeordnet.

- x !

Abb. 11: Stichstrafe (OVL) an der Kreuzung mit Blick nach Osten; links Siedlungsgehélz (PWX) und
Zeilenbebauung (OCZ)
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Abb. 12: Verwilderte aufgelassene Kleingartenanlage (PKU) an der Stichstrae (OVL)
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Abb. 13: Westliche aufgelassene Kleingartenanlage (PKU) im zentralen Bereich mit Brombeeren

(Rubus fruticosus agg.), Fichten, Hange-Birken und Weiden

Abb. 14: Westliche aufgelassene Kleingartenanlage (PKU) mit

Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos)
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Abb. 15: Graben mit extensiver Instandhaltung (FGN) und

Jung-Erlen, Blick nach Norden
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intakter Kleingarten (PKR)

Abb. 18: Strauchhecke (BHF) (Blickrichtung Siid nach Nord)
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Abb. 19: zwei alte Kopfweiden am siiddstlichen Waldrand (WFE) bzw. an der

Geltungsbereichsgrenze

RS 4};» .

»‘Y.

Abb. 20: Aufgelassenes Frischgriinland (GMB), Blick nach Osten Richtung Waldflachen (WFE)
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Abb. 22: Naturnaher Bach (FBN) im Eschen-Mischwald frisch-feuchter Standorte (WFE) mit

Silberblattriger Goldnessel (Galeobdolon argentatum) als invasiver Neophyt in der Krautschicht
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Abb. 23: Pfad (OVD) mit Briicke am Ubergang zum Erlen-Mischwald (WFE) und zum Sonstigen
Laubholzbestand heimische Arten (WXS)

5.3  Eingriffsbhilanzierung

Innerhalb des Geltungsbereiches findet in fast allen Bereichen eine vollstdndige Biotopbeseitigung
statt. Nur im Bereich der

- Straflenverkehrsflache, wo sich bereits Straflenflachen befinden,

- des 6ffentlichen Stratenbegleitgriins, wo bereits Artenarmer Zierrasen (PER) im Bestand
vorzufinden ist

- des Kinstlichen Wasserspeichers (SYW), wo in derselben Bauweise das vorhandene
Absetzbecken vergrofert werden soll sowie

- der Abwasseranlage am Kirchenkamp (0SS), wo sich bereits eine Abwasseranlage befindet,
ist eine Eingriffsbilanzierung der Biotopverdnderung unnoétig. Fiur die Feldhecke, die als Gehdlz
erhalten bleibt, ergibt sich auch keine Biotopverdnderung, jedoch sind die mittelbaren Einwirkungen
infolge der heranriickenden Wohnbebauung und der damit einhergehende Funktionsverlust als
Eingriff zu bilanzieren.

Berechnung der Biotopbeseitigung / -verdnderung

Die Lage der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen in wertvollen, ungestorten oder vorbelasteten
Raumen wird Gber Zu- bzw. Abschlage auf den ermittelten Biotopwert beriicksichtigt:

< 100 m Abstand zu vorhandenen Storquellen = Lagefaktor 0,75

> 625 m Abstand zu vorhandenen Storquellen = Lagefaktor 1,25

Als Storquellen sind unter anderem zu betrachten: Siedlungsbereiche, Strafien und landliche Wege.
Im westlichen und zentralen Geltungsbereich sind unterschiedliche Siedlungsbiotoptypen
vorhanden. Alle anderen Biotoptypen innerhalb des Geltungsbereiches liegen im 100m -Radius der
Storquellen, so dass fir die gesamte Eingriffsbilanzierung ein Lagefaktor von 0,75 in Ansatz
gebracht werden kann.
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Das Eingriffsdquivalent fir Biotopbeseitigung bzw. Biotopverdnderung wird wie folgt berechnet:

Fl h 2

deasc e [m?] Biotopwert des
X betroffenen

betroffenen Biotoptyps

Biotoptyps PHe

X Lagefaktor

Eingriffsaquivalent fir
Biotopbeseitigung bzw.
Biotopveranderung [m?
EFA]

Tabelle 7: Eingriffsberechnung durch die Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung

Flachen- Eingriffsflachenaquivalent
Biotoptyp M-V verbrauch in Biotopwert | Lagefaktor |fir Biotopbeseitigung bzw. -
m?2 (A) veranderung [m? EFA]
Graben mit extensiver bzw.
ohne Instandhaltung 10 3 0.75 22,5
Aufgelassenes Frischgrinland | 313 3 0,75 704,3
Ruderale Staudenflur frischer
bis trockener 118 3 0,75 265,5
Mineralstandorte
Ruderaler Kriechrasen 2064 3 0,75 4.644,0
Sandacker 12903 1 0,75 9.677,3
S|e.d|.ungsgeho|z aus 485 15 0.75 545.6
heimischen Baumarten
iedl hol
S.led ungsge 6lz aus 934 15 0.75 263.3
nichtheimischen Baumarten
Artenarmer Zierrasen 370 1 0,75 277,5
k iche, al
Strl..l turreiche, altere 782 3 0.75 1.759.5
Kleingartenanlage
Aufgel
uigelassene 5277 1,5 0,75 5.936,6
Kleingartenanlage
Nutzgarten 1 1 0,75 0,8
Lockeres Einzelhausgebiet 14 0,5 0,75 5,3
Zeilenbebauung 26 0,5 0,75 9,8
Pfad, Rad- und Fuftweg 205 0,5 0,75 76,9
Summe: 24.188,6

Der Verlust der Waldflachen wird gesondert bilanziert, da sie ggf. durch eine eingriffsbezogene
AusgleichsmaRnahme (Waldkompensationspool mit Eignung fiir den naturschutzrechtlichen

Ausgleich) ausgeglichen werden.

Tabelle 8: Eingriffsberechnung durch die Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung im Wald

Flachen- Eingriffsflachenaquivalent
Biotoptyp M-V verbrauch in Biotopwert | Lagefaktor | fir Biotopbeseitigung bzw. -
m?2 (A) veranderung [m? EFA]
Eschen-Mischwald 214 6 0,75 963,0
So.ns.tlger Laubholzbestand 141 3 0.75 3173
heimischer Arten
Summe: 1280,3
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Ermittlung der Versiegelung

Das Eingriffsadquivalent fiir Versiegelung und Uberbauung wird wie folgt berechnet:

Teil- Zuschl fi Teil-
el ) use ag. ur ©! Eingriffsdquivalent fur Teil-/
/Vollversiegelte /Vollversiegelung bzw. i .
. X . = Vollversiegelung bzw. Uberbauung
bzw. liberbaute Uberbauung [m? EFA]
Flache [m?] 0,2/0,5

Verkehrsflachen sowie Entsorgungs- und Versorgungsflichen werden teilweise auf bereits
versiegelten Flachen angelegt. In der nachfolgenden Tabelle ist die Flachendifferenz aufgefiihrt, die
fur die Versieglungsbilanzierung weiter zu verwenden ist.

Tabelle 9: Flachendifferenz fiir Verkehrs, Entsorgungs- und Versorgungsflachen

noch
Gesamtflache in m? unversiegelte
Flachen in m?

Art der baulichen Nutzung (Verkehrs,
Entsorgungs- und Versorgungsflachen)

Strafenverkehrsflache, vollversiegelt 2.441,0 1.870,0
Verkehrsfla.che beson(.jerer_ 357.0 357.0
Zweckbestimmung, teilversiegelt
Verkehrsfla.che besonderer . 203,0 199.0
Zweckbestimmung, vollversiegelt
Flachen fir Ver- und Entsorgung 372,0 127,0

Fir die Bauflachen sind die Festsetzungen zum MafR der baulichen Nutzung, insbesondere der
Grundflachenzahl (GRZ) zugrunde zu legen.

WA 1 und 3: GRZ 0,4 — mit Uberschreitung von 50 % fiir Nebenanlagen

WA 2: GRZ 0,3 — mit Uberschreitung von 50 % fiir Nebenanlagen

Gemeinbedarfsflache: GRZ 0,6 — mit Uberschreitung bis max. GRZ 0,8 fiir Nebenanlagen

Tabelle 10: Bilanzierung des Eingriffs durch Versieglung

Flachen- Eingriffsflachen-
Flache |geplante GRZ, achen . Zuschlag _.mg_rl S ac“ en
) verbrauch fir aquivalent fur
Nutzungsart gesamt |inkl. 50 % ) . Voll- i )
in m? Uberschreitung Versieglung in versiegelung VoIII'verS|eg|ung [m
m? EFA]
Versiegelte Flachen im WA 1 9.802,0 0.6 5.881.2 0.5 2.940.6
und WA 3
Versiegelte Flachen im WA 2 2.808,0 0,45 1.263,6 0,5 631,8
Gemeinbedarfsflache 3.874,0 0,8 3.099,2 0,5 1.549,6
Straf&en_verkehrsﬂache, 1.870,0 05 935.0
vollversiegelt
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Verkehrsflache besonderer

Zweckbestimmung, 357,0 0,2 71,4
teilversiegelt
Verkehrsflache besonderer
Zweckbestimmung, 199,0 0,5 99,5
vollversiegelt
Flachen fur Ver- und

71 2 14,2
Entsorgung, Absetzbecken 0 0. '
Flachen far Ver- und 56.0 0.5 28.0

Entsorgung, Abwasser

Summe: 6.270,1

Mittelbare Beeintrachtigung von geschiitzten oder wertgebenden Biotopen

Fir die geschitzte Feldhecke (BHF) ergibt sich infolge der heranriickenden Wohnbebauung eine
Funktionsbeeintrachtigung des Biotops. Da die Funktionsbeeintrédchtigung mit der Entfernung vom
Eingriffsort abnimmt, werden zwei Wirkzonen unterschieden, denen als MafR der
Funktionsbeeintrachtigung ein Wirkfaktor zugeordnet wird. Die rdumliche Ausdehnung
(Wirkbereich) der Wirkzonen héangt vom Eingriffstyp ab. Die Eingriffstypen und die zu
berlcksichtigenden Wirkbereiche sind der Anlage 5 der Hinweise zur Eingriffsregelung zu
entnehmen. Bei Wohngebieten ergeben sich folgende Wirkbereiche:

Tabelle 11: Wirkzonen und Wirkbereiche (HzE, S. 5 und Anlage 5)

Wirkzone Wirkbereich Wirkfaktor
Wirkzone 1 50 m 0,5
Wirkzone 2 200 m 0,15

Die Feldhecke liegt vollstandig in der Wirkzone 1 des neuen Wohngebietes.

Tabelle 12: Bilanzierung der mittelbaren Beeintrachtigungen flr die geschiitzte Feldhecke

Eingriffsflachenaquivalent fir
Biotoptyp Flachen in m? | Biotopwert | Wirkfaktor | mittelbare Beeintrachtigung [m?
EFA]
BHF 317 6 0,5 951
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Verlust vorhandener Ausgleichsmafinahmen

Fir den Bebauungsplan Nr. 20 ,Papendorf Nord“ (Satzungsbeschluss 2008) wurde eine 2.400 m?
grofe Flache im Geltungsbereich des B-Plan Nr. 23 fir Ausgleichsmafinahmen festgelegt. Als
MaBnahme sollte der verrohrte Graben 13/3 Land in ein offenes naturnahes FlieRgewasser mit
flachen Boschungen und Flachwasserzonen hergestellt werden. Der Graben wurde gedffnet und als
leicht maéaandrierendes Fliefigewdsser angelegt, jedoch fehlen flache Bdéschungen und
Flachwasserbereiche. Die urspriinglich verfolgten Ziele des Naturschutzes sind mit dem Gewasser,
wie es sich heute darstellt, nicht erfullt. Fir die Mafinahme wird im Bestand nur die Halfte der
urspringlich angedachten Flache in Anspruch genommen.

In der Planung flir den B-Plan Nr. 23 wird die urspriingliche Mainahmenflache auf weniger als 1.000
m? verkleinert. Mit der Planung rickt auf 6stlicher Seite das WA3 recht nah heran, was die
okologische Wertigkeit der Mafinahme zuséatzlich in Frage stellt.

Es wird deshalb der Vorgabe der Unteren Naturschutzbehérde gefolgt und die seinerzeit
bilanzierten Kompensationsflachenéquivalente in die Eingriffsbilanzierung aufgenommen.

Verlust der Ausgleichsmafinahme naturnahes Flief3gewasser: 5.400 EFA m?

Lage der externen Ausgleichsflache "Grabenrenaturierung" geman Teil B-Text, Pkt.
6.11 innerhalb der Flursticke 130 und 129/1, Flur 1, Gemarkung Papendorf

_v;g

Langen Soll

Abb. 24: Auszug aus den Hinweisen zum Bebauungsplan Nr. 20 ,Papendorf-Nord*“
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Zusammenfassung: Multifunktionaler Kompensationsbedarf

Tabelle 13: Ubersicht multifunktionaler Kompensationsbedarf

Eingriffsflachen-

Multifunktionaler Gesamteingriff . o,
aquivalent in m

Biotopbeseitigung bzw.-

24.188,6
veranderung ohne Wald '
Biotopbeseitigung bzw.-
veranderung nur Wald 1.280,3
Bi iti -

|0Fopbese|t|gung bzw 25.468.9
veranderung gesamt
Versieglung 6.270,1
Verlust ehem. Ausgleichsmafinahme 5.400,0
Mittelbare Beeintrachtigung 951
Summe EFA m? 38.090,0

5.4  Ausgleichsbilanzierung und Ausgleichsmafinahmen

5.4.1 Ausgleich des Biotopverlustes im Wald / Ausgleich fiir die Waldumwandlung

Die Waldumwandlung soll durch den Kauf von Waldpunkten aus dem Waldkompensationspool Nr.
205 ,Brodhagen” ausgeglichen werden. Die finale Anzahl wird durch das zustandige Forstamt im
Zuge der TOB-Beteiligung ermittelt. Aus der naturschutzrechtlichen Eingriffsbilanzierung ergibt sich
eine Hohe von 1.280 Eingriffsflachenéaquivalenten in m2.

Der Waldkompensationspool ,Brodhagen® beinhaltet eine Aufforstungsmanahme in der Gemeinde
Reddelich / Landkreis Rostock in der Landschaftszone Ostseekistenland.

Auf einem néahrstoffreichen und gut wasserversorgten Acker wird durch Initialpflanzung ein
Hauptbestand aus den standortgerechten Baumarten Stieleiche, Traubeneiche, Vogelkirsche,
Bergahorn und Gemeiner Kiefer angelegt. ,Daneben wird ein Vorwald aus Sandbirken angelegt,
wéahrend schnellwiichsige Roterlen und Sandbirken Uber dem Hauptbestand gezielt als
Schutzmalinahmen gegen duflere Einflisse wie Frost und zu viel Sonne gepflanzt werden. Am Rand
der Flache wird ein strukturreicher Waldrand etabliert, der als 6kologisch wertvoller Ubergang zu
den angrenzenden Bereichen dient und die Artenvielfalt fordert.

Die Flache wird durch einen Zaun von Wild abgegrenzt. Die Mitarbeiter der Landesforst sichern die
Kultur durch regelméafiige Kontrollen und erforderlichenfalls geeignete Steuerung.

Durch die Mafinahmen entsteht ein vielschichtiger und stabiler Wald, der langfristig das
Landschaftsbild der Region bereichert und wertvolle 0Okologische Funktionen erfillt. Die
Kombination aus Initialpflanzungen und natlrlicher Sukzession tragt dazu bei, auf der Flache ein
stabiles, standortgerechtes Waldokosystem zu entwickeln, das sowohl den Anforderungen der
Umwelt als auch den Bedrfnissen der regionalen Biodiversitat gerecht wird. Ziel der Mainahme
ist die Entwicklung eines &kologisch wertvollen Waldbestandes, der langfristig natilrliche
Vegetationsprozesse unterstiitzt und Lebensraume fir zahlreiche Tier- und Pflanzenarten schafft.
Die Lage im Wasserschutzgebiet zeigt die besondere Bedeutung der wasserreinigenden Funktion
durch die verédnderte Flachenbewirtschaftung auf.“ (LFOA 01).
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) [NBtandest

Mech ity vorcemern

2250 50

Abb. 25: Lage des Waldkompensationspools (WKP) Brodhagen innerhalb der Landschaftszonen,
Griun = Landschaftszone Ostseekiistenland, ohne Mafistab (Quelle: LFOA 01)

2050 055

Ubersichtskarte

Abb. 26: Lage der Erstaufforstungsflache des WKP Brodhagen mit Luftbild und ohne Mafistab
(Quelle: LFOA 01)
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5.4.2 Realausgleich der Feldhecke

Als Ausgleich fiir den Funktionsverlust der Feldhecke (private Griinflaiche ,Feldhecke“) am
Wohngebiet ist auf einer 562 m? grofen Flache, die direkt an die Feldhecke anschlieft, eine
Feldhecke nach den Vorgaben aus dem Mafinahmenkatalog der Hinweise zur Eingriffsregelung Nr.
2.21 anzupflanzen.

Sie wird parallel zum bestehenden unversiegelten Fulweg, der zur S-Bahn fihrt, angeordnet
werden. Derzeit verlauft der Fuflweg am Waldrand Uber den Acker. Nach Anpflanzung der Hecke
wirde die Flache zwischen der kiinftigen Hecke und dem Wald aus der landwirtschaftlichen
Nutzung genommen werden und fir den Fufiweg weiterhin zur Verfligung stehen. Zusammen mit
der bestehenden Brachflache am Waldrand wirde zwischen Wald und Hecke eine Abstandsflache
von 10 m verbleiben. Der FuBweg trennt die beiden Gehdlze voneinander, so dass die Eigenschaft
als Feldgehdlz gesichertist und keine Zusammenlegung mit den bestehenden Waldflachen erfolgen
kann.

Abb. 27: Verlauf des aktuellen ,Fufweges” Richtung S-Bahn und kiunftiger Standort fir die neue
Feldhecke

Der Standort befindet sich nicht innerhalb eines Rastgebietes der Stufe 3 oder 4 und auch nicht
innerhalb eines wertvollen offenen Trockenstandortes. Somit ist der Standort fiir die Anlage einer
Feldhecke geeignet.

Gemaf Anforderungen aus den HzE ist ein Pflanzplan vorzulegen, was zum Satzungsbeschluss mit
der Unteren Naturschutzbehorde abgestimmt wird. Dieser beinhaltet grafisch und in Textform die
entsprechenden Anforderungen an die Anpflanzung.

Es ist eine dreireihige und 7,0 m breite und 79,0 m lange Feldhecke anzupflanzen und in den ersten
5 Jahren durch einen Wildschutzzaun zu sichern. Es sind dreitriebige Strducher der Grofe 60/100
cm der Arten Ein-/Zweigriffeliger WeiRdorn, Schlehe, Feldahorn, Kreuzdorn und Europaisches
Pfaffenhitchen zu verwenden. Die Strducher sind in artgleichen Gruppen zu je 6 bis 8 Stiick
anzupflanzen. Der Reihenabstand betragt 1,5 m. In der mittleren Reihe sind im Abstand von 20 m
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Stiel-Eichen, Spitz-Ahorn oder Winter-Linde in der Mindestqualitdt Stammumfang 12/14 c¢m und
mit Zweibocksicherung anzupflanzen.

Des Weiteren ist hinsichtlich der Pflege zu beachten:

Vorgaben zur Fertigstellungs- und Entwicklungspflege:
e Pflege der Geholze durch 1-2malige Mahd je nach Standort und Vergrasung lber einen
Zeitraum von 5 Jahren
e Nachpflanzen der Bdume bei Ausfall, bei Strduchern bei mehr als 10 % Ausfall
e bedarfsweise Bewéasserung und Instandsetzung der Schutzeinrichtungen
e Verankerung der B&ume nach dem 5. Standjahr entfernen
e Abbau der Schutzeinrichtungen bei gesicherter Kultur, friihestens nach 5 Jahren

Vorgaben zur Unterhaltungspflege:
e Pflegemafinahmen des Strauchsaumes beschrénken sich auf seitliche Schnittmafinahmen,
um ein weiteres Ausbreiten zu verhindern
e kein Auf-den-Stock-Setzen

Ausgleichsbilanzierung Feldhecke

Der Kompensationswert der Mafinahme betrdgt 2,5. Fir die Ausgleichsbilanzierung sind
Stérwirkungen zu beachten.

Es sind dabei die Stérwirkungen des kiinftigen Wohngebietes in der 50 m — Wirkzone (1) und der
200 m — Wirkzone (2) zu beriicksichtigen.

Tabelle 14: Ausgleichsbilanzierung fir die Anpflanzung einer Feldhecke

Kompensationsflachen-
Mafinahmen- Kompensations- | Lage- aquivalent far

flache in m? (A) | wert faktor Biotopbeseitigung bzw. -
veranderung [m? EFA]

MafRnahme

Anlage einer Feldhecke

27 2 47
(Wirkzone 1) 8 x 0.5 347.5
Anlage einer Feldhecke

284 2,5 0,85 603,5
(Wirkzone Il) ' ' '
Summe: 562 951,0
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__—+eldhecke im Bestand

—B-Plangrenze

Neupflanzling Hecke
7 X7T9'm

moglicher neuer

T Verlauf.des
Vermutliche ___— Pfades
Waldkante

Abb. 28: Lageplan Uber die Anpflanzung der Feldhecke, ohne Mafistab

Auf diese Weise kann die Beeintrachtigung der Feldhecke im Bestand vollstandig ausgeglichen
werden.

5.4.3 Ersatzpflanzungen Baume

Es sind 32 Stiick dreimal verpflanzte Hochstdmme mit einem Kronenansatz von 2,0 m und mit
Stammumféngen von 16-18 cm im Gemeindegebiet anzupflanzen. Es sind heimische und
standortgerechte Gehdlzarten zu verwenden. Es werden folgende Arten empfohlen:

Stiel-Eiche (Quercus robur)

Winter-Linde (Tilia cordata)

Spitz-Ahorn (Acer platanoides)

Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus)

Feldahorn (Acer campestre)

Hainbuche (Carpinus betulus)

Es kdnnen zwei Bdume innerhalb des Plangebietes als Ausgleich gepflanzt werden.

Fur die verbleibenden 30 Anpflanzungen kommen die nachfolgenden Standorte an
Gemeindestralen infrage. Bei der Auswahl wurde darauf geachtet, dass mindestens ein
Grinstreifen von 3,0 m Breite zur Verfligung steht.
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Abb. 29: Es sind zwei Bdume an dem Feldweg zwischen der Ortslage Niendorf und dem Reiterhof

innerhalb des Flurstlicks 12, Flur 1 in der Gemarkung Niendorf anzupflanzen.

°

Abb. 30: 8 Anpflanzstandorte an der ehemaligen L 132 im Flurstick 113, Flur 3 in der Gemarkung
Sildemow
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ALK, DOP©GeoBasis DE/M-V 2025

Abb. 31: 19 Anpflanzstandorte an der ehemaligen L 132 in
den Flurstiicken 113 und 36/2 in der Flur 3 und der Gemarkung Sildemow

5.4.4 Qkokonto fiir das verbleibende Ausgleichserfordernis

Flr das voraussichtlich verbleibende Ausgleichserfordernis von 35.859 Eingriffsflachenaquivalent
in m? sollen Okopunkte aus dem Okokonto LRO-068 ,Moorwald Ivendorf I“ erworben werden. Die
Mafinahme liegt in der Landschaftszone Ostseekilistenland und ist somit fiir einen Ausgleich
geeignet. Die MafRnahmenflache befindet sich im Landkreis Rostock.

,Das ca. 20 ha grofle Projektgebiet ,lvendorf |“ ist Bestandteil eines ca. 400 ha grofien
Waldkomplexes. Dieser liegt ca. 7 km stdlich von Bad Doberan zwischen den Ortschaften Retschow
und Hanstorf im Norden des Landkreises Rostock.

Das Waldgebiet ist geprédgt von Laub- und Nadelholzbestdnden mit diversen eingestreuten
Kleingewéssern und Moorgebieten. Diese werden durch zahlreiche Graben teilweise stark
entwassert.

Durch die Anlage dieser Graben wurde das Wasserrlickhaltevermdgen des Geldndes reduziert und
der Grundwasserstand nachhaltig abgesenkt, dies flihrte insbesondere zur Austrocknung der
oberen Moorbodenschichten. Der dstliche Bereich des Waldgebietes ist Bestandteil des FFH-
Gebietes ,Hiitter Wohld und Kleingewésserlandschaft westlich Hanstorf* (DE 1937-301) und z&hlt
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somit zum europaischen Schutzgebietsnetzwerk Natura 2000. Zu den besonders schitzenswerten
Arten dieses Gebietes zdhlen die Bauchige Windelschnecke, Bachneunaugen, Kammmolch und
Rotbauchunke, sowie Mopsfledermaus, Fischotter und Groe Moosjungfer. (...) Zur Umsetzung der
genannten Schutzziele des Gebietes wird durch Einbau von 11 Grabenverfillungen und 2
Dichtkorpern, sowie 7 Stlitzschwellen der Wasserhaushalt des Gebietes langfristig verbessert.
Diese Mafinahmen tragen zusatzlich dazu bei, die verbliebenen Torfe im Sinne des Klimaschutzes
zu erhalten und ggf. dauerhaftes Torfwachstum mdglich zu machen. Der regionale
Landschaftswasserhaushalt wird stabilisiert und Niederschlagsiiberschiisse kdnnen dauerhaft im
Gebiet zurlickgehalten werden.

Auf allen im Projektgebiet befindlichen Waldflachen wird die forstwirtschaftliche Nutzung dauerhaft
aufgegeben. Durch diese Manahmen werden sich in den Waldbestdnden madglichst naturnah
ablaufende  Okosystemprozesse  etablieren. Insbesondere unter den  vorliegenden
Standortbedingungen kénnen sich die vertikalen und horizontalen Strukturen dieser Flachen weiter
ausdifferenzieren. Der Anteil an Tot- und Altholzstrukturen wird steigen. Damit verbunden werden
sich zusatzliche Lebensrdaume fir zahlreiche Tier- und Pflanzenarten entwickeln und weitere

positive Wirkungen auf den Waldstandort und die Verjlingungsdynamik des Waldes eintreten.”
(LFOA 02).

Ubersichtskarte | - ‘
MaBstab 1: 900000] &

- i S el 5 oy
Abb. 32: Lage des Okokontos in den Landschaftszonen, Griin = Ostseekiistenland, ohne Maf3stab
(Quelle: LFOA 02)
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6.

Begriindung zu den grinordnerischen Festsetzungen

Nr. der
Festsetzung

Begrindung

6.1

Esist ein Mindestmafi an verkehrsbhegleitender Begriinung herzustellen, die in der
Pflege gut handelbar ist. Aufgrund des begrenzten Flachenangebotes bietet sich
Rasenansaat an. Zur Steigerung der Biodiversitdt kann auch die Ansaat mit
krauterreichem und gebietsheimischen Saatgut empfohlen werden in Verbindung
mit groen Mahdintervallen.

6.2

Die Festsetzung dient dem Erhalt des vorhandenen Flieffgewassers. Die
Anpflanzung von Baumen dienen dem Ausgleich und der Begrinung des
Plangebietes. Die Baume libernehmen wichtige Funktionen als Schattenspender,
Luftbefeuchter, CO2- und Feinstaub-Binder, wodurch Umweltauswirkungen auf
das Lokalklima minimiert werden. Im Bereich ihres Standortes werten sie die
Bodenfunktionen auf. B&ume sind Nahrungs- und Lebensraum fir Tiere.

6.3

Die Wiese dient als Abstandsgriin zwischen den Wohngebieten. Die Ansaat mit
gebietsheimischen Saatgut férdert die Biodiversitat und ist im Ubergang zur freien
Landschaft angebracht.

6.4

Die Manahme soll eine landschaftsgerechte Eingrinung des Wohngebietes
unterstiitzen, die auch oOkologische Funktionen fir Insekten und Kleintiere
ibernehmen kann. Dazu gehort eine abwechslungsreiche Anpflanzung von
heimischen Arten und der Ausschluss von Bebauung, z.B. durch Gartenhduser oder
Schuppen.

6.5

Um auszuschliefen, dass die vorhandene geschitzte Feldhecke durch
angrenzende Gartengestaltung verdndert oder beschadigt wird, ist eine
Abgrenzung, z.B. durch eine Einzdunung zum Wohngebiet zwingend notwendig. An
den drei verbleibenden Seiten ist eine Einfriedung der Hecke untersagt, damit
weiterhin die Lage in der freien Landschaft gewahrt bleibt und die Hecke ihren
Status als geschitzte Feldhecke nicht verliert.

6.6

Die Festsetzungen fir die Grinflache Kitagarten richten sich nach den
Anforderungen aus der Waldabstandsverordnung M-V. Da sich die Grinflache
innerhalb des Waldabstandes befindet, missen einerseits die Entwicklung von
Wald und andererseits die Errichtung von baulichen Anlagen, die dem langeren
Aufenthalt dienen, unterbunden werden

6.7

Wie 6.6
Dartber hinaus sollte aufgrund der Waldrandlage und der N&dhe zum
Flielgewdasser eine naturnahe Gestaltung angestrebt werden.

6.8

Die Festsetzung soll ein Mindestmafl an Begriinung in den Baugebieten
sicherstellen. Die Anpflanzungen sorgen fir eine optische Aufwertung der
Wohngebiete, tragen positiv zur Aufenthaltsqualitat, zum Mikroklima und zum
Wasserhaushalt bei und sind fir eine Vielzahl von Tieren Nahrungsquelle und
Lebensraum.

6.9

Siehe 6.6

6.10

Die Festsetzung soll einen positiven Beitrag zum Wasserhaushalt, zum Lokalklima
und zu den Bodenfunktionen beitragen.
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6.11 Die Pflanzlisten sehen ausschliefilich heimische und standortgerechte Arten vor,
die auch in der freien Landschaft vorzufinden sind. Damit ist der Lage am Ortsrand
sowie der Empfindlichkeit der Schutzgiter Landschaftsbild und Tiere, Pflanzen
und Biodiversitat Rechnung zu tragen.

6.12 Die Mafinahmen dienen dem Artenschutz und sind notwendig um das Auslésen
von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu
vermeiden.

7. Hinweise zur Zusammenstellung der Angaben

Beschreibung der verwendeten technischen Verfahren sowie Hinweise auf Schwierigkeiten bei der
Zusammenstellung der Angaben

Als Grundlage fir die Uberschlagige Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen wurden
als Datenquellen Luftbildauswertungen, Ortsbegehungen, der Lage- und Hohenplan, die genannten
Gutachten sowie giiltige Rechtsvorschriften und Quellen (siehe Kap. 9) verwendet.

Auf dieser Grundlage wurden die Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter abgeschatzt und eine
Biotoptypenbeschreibung vorgenommen.

Zum aktuellen Zeitpunkt ist die Auswertung der Fledermausdaten noch nicht abgeschlossen (BUE
GmbH 2025) und fiir die schalltechnische Einschatzung lagen zuletzt noch nicht die angefragten
Prognosedaten fiir den Streckenabschnitt in Papendorf vor. Die Einschatzungen wurden mit den
bereits ausgewerteten Daten bzw. mit Prognosedaten ahnlicher Streckenabschnitte vorgenommen,
so dass im Ergebnis kaum mit Abweichungen zu rechnen ist. Des Weiteren bestehen
Kenntnislicken Uber das Vorhandensein von Bodendenkmalen.

Weitere Schwierigkeiten oder relevanten Kenntnisliicken sind nicht aufgetreten oder bekannt.

Hinweise zur Durchfiihrung der Umweltiiberwachung

Die Anwendung von umweltbezogenen Vorschriften wird turnusgemaf von der jeweilig zustédndigen
Verwaltung tGberwacht.

8. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Mit dem Bebauungsplan Nr. 23 wird in der Gemeinde Papendorf die Schaffung eines neuen
Wohngebietes und einer Gemeinbedarfsflache fiir eine Kita verfolgt. Der Flachennutzungsplan wird
in der 8. Anderung parallel geandert. Es werden hauptsachlich ehemalige Kleingarten sowie Acker
umgewandelt. Der Umweltbericht, als gesonderter Teil der Begriindung, legt die Belange des Natur-
und Umweltschutzes dar. Gema®® § § 2 (4) und 1 (6) Nr. 7 BauGB wurden die Resultate der
Umweltpriifung sowie nach § 1la (3) BauGB die Ergebnisse der Eingriffsregelung aufgezeigt. Fir
den Bebauungsplan wurden innerhalb des Umweltberichtes die ermittelten, voraussichtlichen
Umweltauswirkungen auf Grundlage der Anlage 1 des BauGB beschrieben und bewertet.

Die Umweltprifung fir den vorliegenden Bebauungsplan kommt zu den nachfolgend
zusammengefassten Ergebnissen:

In den Ubergeordneten Fachplanungen werden fiir das Plangebiet keine naturschutzfachlichen
Entwicklungsziele benannt. Relevant ist das raumordnerische Ziel, Boden mit einer Ackerzahl von
= 50 freizuhalten. Mit der geplanten Flachennutzungsplanédnderung darf die Kommune von dieser
Mafigabe abweichen.
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Umweltauswirkungen auf nationale oder européische Schutzgebiete sind mit dem Vorhaben nicht
verbunden. Als naturschutzrechtliches Schutzobjekt ist eine in den Geltungsbereich einbezogene
Feldhecke betroffen, die erhalten wird, jedoch durch die heranriickende Wohnbebauung in ihrer
okologischen Funktion und Gestalt eingeschrankt wird. Durch diese mittelbare Beeintrachtigung
wird das Beschadigungsverbot nach § 20 Abs. 1 NatSchAG M-V berihrt. Es ist ein Ausnahmeantrag
bei der Unteren Naturschutzbehérde zu stellen, die eine Verbandsbeteiligung mit den anerkannten
Naturschutzverbadnden durchfihrt. Die Beeintrachtigung soll durch die Anpflanzung eines neuen
Heckenabschnitts, der sich an die Hecke in slidéstlicher Richtung anschlieft, ausgeglichen werden.
Alle weiteren Biotoptypen im Plangebiet haben, bis auf den Acker und die Verkehrsflachen eine
mittlere Wertigkeit, wie die Gehdlzbestdnde in den aufgelassenen Kleingédrten oder die
Saumstrukturen aus aufgelassenem Frischgriinland oder Ruderalem Kriechrasen. Entsprechend
wertig ist das Plangebiet als Lebensraum fir streng geschltzte Tiere, wie zum Beispiel
unterschiedliche Fledermausarten. Der Eingriff in Niststatten von Brutvogeln, die ihre Niststatten
mehrere Jahre nutzen, kann Uber die Anbringung von Nisthilfen ausgeglichen werden. Das betrifft
die Arten Blau- und Kohlmeise sowie Hausrotschwanz. Es sind ansonsten Bauzeitenregelungen zu
beachten in Verbindung mit einer Okologischen Baubegleitung fiir die Artengruppen der Brutvogel
und der Fledermause. Auf diese Weise kann das Ausléosen artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) BNatSchG unterbunden werden.

Am Waldrand sind kleinere Teilflachen fir die Waldumwandlung vorgesehen. Es sind junger
Erlenaufwuchs und nicht bestockte Waldflachen betroffen. Der Ausgleich kann voraussichtlich Gber
Waldpunkte aus dem Waldkompensationspool ,Brodhagen“ abgegolten werden, wenn das
zustandige Forstamt einer Waldumwandlung zustimmt. Zur Bebauung missen 30 m
Waldschutzabstand eingehalten werden. Innerhalb des Waldschutzabstandes sind die
Anforderungen aus der Waldabstandsverordnung M-V zu beachten, was sich insbesondere in den
Festsetzungen der beiden Grinflachen widerspiegelt.

Das Schutzgut Wasser weist durch vorhandene Fliefigewasser, die Nadhe zur Niederung, die Nahe
zum Wasserschutzgebiet Zone Il und teilweise durchlassiger Bdden eine mittlere bis hohe
Empfindlichkeit und Leistungsfahigkeit auf. Die Festsetzung von naturnahen Griinflachen an der
Niederung sowie das Mafd und die Art der geplanten baulichen Nutzung tragen der Schutzwirdigkeit
Rechnung. Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen werden.

Als ebenfalls empfindlich einzustufen ist das Schutzgut Landschaftsbild. Die Festsetzungen zur
Begriinung minimieren den geplanten Eingriff. Die Versieglung von fruchtbaren Boden und der
Verlust von unbebauter Fladche werden als erhebliche Eingriffe im Natur- und Landschaftshaushalt
gewertet.

Nach derzeitiger Prognose werden 22 Einzelbdume, davon 17 Bdume nach § 18 NatSchAG M-V
gesetzlich geschutzt, fir das Vorhaben gerodet. Dazu sind vor Baubeginn Féallantrage zu stellen.
Fir die 22 Einzelbdume sind 2 Ersatzbdume im Plangebiet und 30 Ersatzbdaume im Gemeindegebiet
anzupflanzen.

Der Eingriff in Natur und Landschaft wurde nach dem Modell M-V (Hinweise zur Eingriffsregelung)
bilanziert. Als Ausgleich werden voraussichtlich Okopunkte aus dem Okokonto Moorwald Ivendorf |
im Landkreis Rostock erworben. Auf diese Weise kann der Eingriff in Natur und Landschaft
vollstandig ausgeglichen werden.

Es verbleiben unter Beachtung der aufgefiihrten Vermeidungs-, Minimierungs- und
Ausgleichsmafinahmen keine erheblichen Umweltbeeintréachtigungen.
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1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Papendorf (Landkreis Rostock) verfolgt im Rahmen der Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 23 ,,An der Beke" im Geltungsbereich die Zielsetzung, Standorte fur den
Eigenheim- und den Mietwohnungsbau sowie einen Standort flr eine Kita zu entwickeln. Im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens fir den Bebauungsplan Nr. 23 ist auf der Grundlage
von Erhebungen aus dem Jahr 2024 die Prufung der Einhaltung der speziellen
artenschutzrechtlichen Vorgaben gemafR Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) erforderlich. In
der vorliegenden Untersuchung werden

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG, die durch das
Vorhaben erfiillt werden kdnnten, hinsichtlich der auf europaischer und nationaler Ebene
besonders geschitzten Arten ermittelt und dargestellt sowie

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen gemal § 45 (7) BNatSchG fir eine Befreiung
von den Verboten gemall § 67 BNatSchG untersucht, soweit fir diese nach § 44 (5)
BNatSchG eine Prifpflicht besteht.

Diese gutachterliche Untersuchung wird folgend als Artenschutzfachbeitrag (AFB) zur

speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) bezeichnet.

Der vorliegende Artenschutzfachbeitrag (AFB) folgt methodisch den Vorgaben von FROELICH &

SPORBECK (2010) unter Einbeziehung der Ausfuhrungen von LBV-SH & AFPE (2016), STMB

(2018), EISENBAHN BUNDESAMT (2012), TRAUTNER (2008), LANA (2010), KIEL (2007) und EU-

KOMMISSION (2007).
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Ubersicht
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S

© Landesamt fir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern,
Amt fiir Geoinformation, Vermessungs- und Katasterwesen

Abbildung 1-1: Lage des Vorhabens B-Plan Nr. 23 ,An der Beke*“.
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2 Rechtliche Grundlagen und Methodik

Im Bundesland Mecklenburg-Vorpommern unterliegen mehr als 1.000 Tier- und Pflanzenarten
einem gesetzlichen Schutz gemal der Definition des § 7 (2) Nr. 13 & 14 BNatSchG, fir die bei
Planungen und Vorhaben die Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 (1)
Nr. 1 - 4 BNatSchG zu prifen ist.

Die Einstufung der Arten in die unterschiedlichen nationalen bzw. internationalen
Schutzeinstufungen ist in der folgenden Abbildung 2-1 dargestellit.

Besonders geschiitzte Arten
Streng geschiitzte
Arten
EG-ArtSchV EG-ArtSchV
Anhang A Anhang B
Europaisch geschiitzte
FFH-Richtlinie EuronAlsche Voaelart _ Arten i
Anhang IV uropaische vogelarien Bei Vorhaben gemaR
§ 44 Abs. 5 BNatSchG
prifrelevant
BArtSchv BArtSchV
Anlage 1 Spalte 3 Anlage 1 Spalte 2

Abbildung 2-1: Ubersicht tiber das System der geschiitzten Arten (LUNG M-V 2025a).

Nach den Vorgaben des BNatSchG sind formalrechtlich die Arten der nachstehenden Rechts-
normen in die fachliche Prifung der Verletzung der Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG
einzubeziehen:

e Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-RL (Richtlinie 92/43/EWG) aufgefuhrt
sind. Diese Arten sind gemal} der Definition des § 7 (2) Nr. 13 & 14 BNatSchG zugleich
besonders und streng geschutzt.

e Europaische Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der VS-RL (Richtlinie 2009/147/EG).
Nach LANA (2010) sind alle empfindlichen Arten, d. h. Arten der Roten Liste mit dem
Gefahrdungsstatus ,vom Aussterben bedroht®, ,stark gefahrdet oder ,geféhrdet®,
Gegenstand der Betrachtung. Darlber hinaus werden ungefahrdete Vogelarten
berlcksichtigt, soweit sie nach BArtSchV Anlage 1, Spalte B als streng geschutzt
eingestuft sind. Alle weiterhin vorkommenden Vogelarten werden zu Artengruppen
zusammengefasst behandelt.
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e Arten der Anhange A und B der EU Artenschutzverordnung (Verordnung (EG) 338/97
des Rates). Diese Arten werden gemaR der Definition des § 7 (2) Nr. 13 & 14 BNatSchG
als besonders bzw. streng geschutzt eingestuft.

¢ Besonders und streng geschuitzte Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 der BArtSchV.
In Bezug auf die Arten der Anlage 1, Spalte A BArtSchV werden in Anlehnung an LANA
(2010) alle empfindlichen Arten, d. h. Arten der Roten Listen mit dem Gefahrdungsstatus
.~vom Aussterben bedroht®, ,stark gefahrdet” oder ,gefahrdet®, in die Untersuchung
einbezogen. DaruUber hinaus sind in verschiedenen Bundeslandern auch ungefahrdete,
raumbedeutsame Arten zu prufen.

Bei der Bearbeitung der artenschutzrechtlichen Prifung ist zu beachten, dass gemaf § 44 (5)
BNatSchG die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 -4 BNatSchG fir nach § 15 zulassige Eingriffe in
Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 (2) Nr. 1 BNatSchG, die nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, die Zugriffsverbote nur flr die in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/ EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder
solche Arten gelten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG aufgefuhrt
sind. Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstold gegen die Zugriffsverbote vor.

Da eine entsprechende Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG derzeit noch aussteht,
hat es sich in der Genehmigungspraxis inzwischen als bestandsmaRig durchgesetzt, dass in
den Bundeslandern allgemein eine fachliche Prifung der Erfullung der Verbotstatbestande des
§44 (1) Nr. 1 -4 BNatSchG bezlglich der Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL
sowie der Europaischen Vogelarten gefordert wird.

e Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Arten des Anhangs IV der FFH-RL oder europaische
Vogelarten betroffen sind, die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte aber im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt bleibt sowie

e das Fangen, Verletzen oder Toéten (Zugriffsverbot 1) bei der oben genannten
Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten unvermeidbar ist und gleichzeitig
die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatte erhalten bleibt.

Demnach kann die Privilegierung nach § 44 (5) BNatSchG weiterhin dann genutzt werden,
wenn nach Ausschopfung aller verhaltnismafligen Vermeidungsmalinahmen ein Restrisiko der
Toétung bzw. Verletzung bestehen bleibt, das dem ,allgemeinen Lebensrisiko entspricht,
welches in der vom Menschen besiedelten Kulturlandschaft immer gegeben ist (LBV-SH &
AFPE 2016).

Treten in diesem Zusammenhang und trotz Vermeidungs- bzw. vorgezogener Ausgleichs-
malnahmen Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG ein, kdénnen Ausnahmen von den
Zugriffsverboten im Einzelfall zugelassen werden. Dabei darf eine Ausnahme, unter Beachtung
von Artikel 16 (3) der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 (2) der Richtlinie 2009/147/EG
(Dokumentationspflichten), nur dann zugelassen werden, wenn

o zumutbare Alternativen nicht gegeben sind,
e sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert und
o Artikel 16 (1) der Richtlinie 92/43/EWG nicht weitergehende Anforderungen enthalt.

Da die ausschlieBlich nach BArtSchV und nach EU-ArtSchV besonders geschitzten Arten in
§ 44 (5) BNatSchG bei Planfeststellungsverfahren von den Zugriffsverboten ausgenommen
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werden und eine Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG noch nicht existiert,
beschrankt sich der AFB auf folgende nach § 7 (2) BNatSchG besonders geschutzte Arten:

e Arten des Anhangs IV der FFH-RL,
o Europaische Vogelarten.

Diese Arten werden auch als gemeinschaftsrechtlich geschutzte Arten bezeichnet. Fir die
ausschlief3lich nach BArtSchV und nach EU-ArtSchV besonders geschitzten Arten des § 7 (2)
BNatSchG wird die Problembewaltigung entsprechend der geltenden Fachpraxis in der
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG) erreicht.

Um eine fachlich genugende und nachvollziehbare Prufung der Verletzung der Verbote des
§44 (1) Nr. 1-4 BNatSchG bezuglich der potenziell bestehenden Vorkommen dieser
artenschutzrechtlich relevanten Arten im Wirkraum einer Planung bzw. eines Vorhabens zu
gewahrleisten, erfolgt zu Beginn der Untersuchung zum AFB als erster Schritt eine
Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums in Anlehnung an FROELICH & SPORBECK (2010)
bzw. LANA (2010) und STMB (2018).

Die Abschichtung erfolgt Uber das potenzielle oder reale Vorkommen der Arten im
Untersuchungsraum. Dafiir werden folgende Kriterien herangezogen:

Eine Art ist untersuchungsrelevant, wenn
e ein positiver Vorkommensnachweis durch eine Untersuchung vorliegt oder

o die Art aufgrund der vorhandenen Lebensraumausstattung potenziell vorkommen kann,
eine Untersuchung jedoch nicht stattfand.

Eine Art ist nicht untersuchungsrelevant, wenn

e sie im Untersuchungsraum als ausgestorben oder verschollen gilt bzw. die Art bei den,
den jeweiligen Standards entsprechenden, Untersuchungen nicht nachgewiesen wurde
oder

e ihr Vorkommen auferhalb des Wirkraums des Vorhabens liegt (d. h. ihr Verbreitungs-
gebiet sich nicht auf den Wirkraum des Vorhabens erstreckt oder ihr Vorkommen im
Wirkraum auf Grund fehlender notwendiger Lebensraumausstattung nach fachlicher
Einschatzung unwahrscheinlich ist).

Anhand der von der Planung zu erwartenden Wirkfaktoren werden die Verbotstatbestande nach
§ 44 (1) BNatSchG fiur die potenziell betroffenen Arten untersucht (Konfliktanalyse). Aus den
Ergebnissen weiterer naturschutzfachlicher Untersuchungen in Verbindung mit den
Habitatansprichen der Arten werden ggf. Malnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen
(z. B. Bauzeitenregelung) in die Untersuchung der Verbotstatbestande einbezogen.

Die Konfliktanalyse wird anhand der aus § 44 (1) Nr. 1 -4 BNatSchG entstehenden Verbote
durchgefuhrt. Dabei sind drei Komplexe zu behandeln:

Toétungsverbot der besonders geschlitzten Tiere und Pflanzen
(§ 44 (1) Nr. 1 & 4 BNatSchG)
Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden wild lebende Tiere oder wild lebende Pflanzen der besonders geschuitzten
Arten getétet oder ihre Entwicklungsformen beschadigt oder zerstorte

Die Faktoren nachstellen und fangen kommen im Zusammenhang mit Eingriffen in Natur und
Landschaft gewdhnlich nicht zum Tragen und sind in diesem Zusammenhang von vornherein
auszuschlief3en.

Umweltplanung Barkowski & Engel GmbH
BUE_AFB_BP 23 An der Beke Papendorf 20250228, 28.02.2025 12:40:00 9/110



B B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

Storungsverbot der streng geschitzten Arten und der Europaischen Vogelarten
(§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden wild lebende Tiere der streng geschufzten Arten und der europdischen
Vogelarten wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestorte

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert.

Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorten der besonders
geschuitzten Tier- und Pflanzenarten
(§ 44 (1) Nr. 3 & 4 BNatSchG)

Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der besonders geschifzten Tiere bzw.
Standorte der besonders geschutzten Pflanzen enthommen, besché&digt oder zerstort?

Grundséatzlich greift der Verbotstatbestand des § 44 (1) 3 BNatSchG dann, wenn ganze,
regelmafig genutzte Reviere oder Fortpflanzungsstatten sowie Ruhestatten beseitigt werden.
Als Beseitigung im Sinne des Gesetzes ist eine direkte Uberpragung der Fortpflanzungs- und
Ruhestatte bzw. wesentlicher Teile der Fortpflanzungs- und Ruhestatte sowie eine durch
aulere Einflussfaktoren, wie z.B. Stérungen, hervorgerufene Nichtmehrnutzung der
Fortpflanzungs- und Ruhestatte anzusehen.

Im Zusammenhang mit der Prifung der Verletzung des Verbots der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemal § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG in Bezug auf die streng
geschutzten Arten des Anhangs IV der FFH-RL und der europaischen Vogelarten im Sinne des
Artikel 1 der VS-RL ist gemaR § 44 (5) BNatSchG folgender Sachverhalt zu prifen:

»,3ind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européaische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2
aufgeflihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

[..]

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Gleiches gilt nach § 44 (5) BNatSchG ,Fiir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV
Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3
entsprechend.” (Zitat).

Die vorgehend genannte Abweichung von den strengen Vorgaben des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG
kann jedoch nur dann in Anspruch genommen werden, wenn eine hinreichende Prufung von
zumutbaren Alternativen der Planung oder des Vorhabens vorliegt sowie unter Ausschdpfung
aller nach dem anerkannten Stand von Technik und Wissenschaft in einem zumutbaren
Rahmen zu realisierenden Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen. Dazu zahlen auch
MafRnahmen zur Stabilisierung des Erhaltungszustands einer Population bzw. ihrer
Okologischen Funktionsfahigkeit im regionalen Zusammenhang, sogenannte vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen/CEF-MalRnahmen (continuous ecological functionality). Die als
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen zu realisierenden MalRnahmen kdnnen gleichzeitig als
Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft angerechnet werden.
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In § 15 (2) Satz 4 BNatSchG wird durch den Gesetzgeber die Anrechenbarkeit von CEF-
Maflinahmen als Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft geregelt. Darin heif3t es,
dass ,Festlegungen [...] von MalBnahmen nach § 34 (5) [KohdrenzmalBnahmen] und § 44 (5)
Satz 3 [CEF-Malinahmen] dieses Gesetzes [...] der Anerkennung solcher Mal3nahmen als
Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen nicht entgegen (Zitat) stehen.

In Folge dieser Festlegung sind die als vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen/CEF-Malknahmen
zu erbringenden KompensationsmafRnahmen nach ihrem Biotopwert sowie ihrer Erfiillung von
faunistischen Sonderfunktionen vollstandig in der Eingriffsregelung anzurechnen. Diese
Vorgabe erscheint als fachlich sinnvoll, da neben dem schutzgutbezogenen Ersatz von
Funktionsverlusten in Natur und Landschaft (Eingriffsregelung) bei CEF-MaRnahmen auch eine
plausible Darlegung oder ein Nachweis der Funktionsfahigkeit der MaRnahme (Artenschutz) zu
erbringen ist. Insofern weisen vorgezogene MalRnahmen des Artenschutzes gegenlber
Mafinahmen der Eingriffsregulierung immer eine konkretisierte Funktionalitat auf, da sie bereits
ihr Entwicklungsziel zum Zeitpunkt des Eingriffs erreicht haben mussen oder die Erreichung des
Entwicklungsziels fachlich fundiert dargelegt werden muss.

Im Umkehrschluss kédnnen MalRnahmen, die nach den Begrifflichkeiten der Eingriffsregelung als
Ausgleichs- oder Ersatzmallnahmen zu qualifizieren sind, dagegen die Verbote § 44 Abs. 1
Nr. 1 -4 BNatSchG genauso wenig ausschlieBen wie MalRnahmen zum Risikomanagement
(Monitoringmafnahmen, Funktionskontrollen). Dazu sind lediglich CEF-Mallnahmen geeignet.
CEF-Manahmen schlieBen nach Auffassung der EU-Kommission die Verwirklichung des
Verbots der Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus, wenn sie vor dem Eingriff
durchgefuhrt werden und wenn die ldentitdt und volle Funktionalitat der beeintrachtigten
Lebensstatte gewahrt wird (Landesbiro der Naturschutzverbande in NRW, Rundschreiben Nr.
33, Dezember 2009, S. 26, vgl. auch LBV-SH & AFPE 2016).

Werden die festgestellten Verbotstatbestande nach Prifung der 6kologischen Funktionalitat der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten — auch unter Einbeziehung von vorgezogenen Ausgleichs-
malnahmen — weiterhin erflllt, besteht bei privilegierten Vorhaben die Mdoglichkeit der
Befreiung von den Verboten nach § 67 BNatSchG. Gemall § 67 BNatSchG kann von den
Verboten des § 44 BNatSchG auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfiihrung
der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fihren wirde.

Die Bedingungen fur eine Befreiung von den Verboten sind in §45 (7) BNatSchG
zusammengefasst. Danach sind insbesondere Befreiungen ,,aus anderen zwingenden Griinden
des lberwiegenden G&ffentlichen Interesses einschliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher
Art* gemaly § 45 (7) Nr. 5 BNatSchG (Privilegierung von Vorhaben) mdglich. Eine Ausnahme
ist jedoch nur dann zu erteilen, wenn alle Ausnahmevoraussetzungen durch eine Planung oder
ein Vorhaben erflllt werden. Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen entfallt, wenn eine
Verletzung der Verbotstatbestdande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG unter Einbeziehung von
geeigneten MalRnahmen ausgeschlossen wird.

In der nachfolgenden Abbildung werden der Prufablauf der saP sowie die Prufung der
Ausnahmetatbestande geman § 45 (7) BNatSchG schematisch dargestellt.
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—
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hung hung
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Ausnahme (§ 45 Abs. 7)
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Unzuldssigkeit

mit der Folge der Ablehnung des Vorhabens

(FCS-MaBnahmen)

Abbildung 2-2: Schematische Darstellung des Prufablaufs der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
— saP (aus FROELICH & SPORBECK 2010, verandert nach TRAUTNER 2008).
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3 Prufung der artenschutzrechtlichen Zulassigkeit

Der Artenschutzfachbeitrag baut auf Kartierungen zu den planungsrelevanten Artengruppen
auf, soweit fur die Artengruppe eine erhebliche Beeintrachtigung durch das Vorhaben zu
befurchten war. Bei Arten bzw. Artengruppen fir die keine Kartierungen durchgeflihrt wurden,
erfolgt die Beurteilung der potenziell zu erwartenden Beeintrachtigung auf der Grundlage einer
Potenzialanalyse der Lebensraumeignung des Gebietes fir entsprechende Arten. Die Ableitung
der Lebensraumfunktionen erfolgt auf der Grundlage der Biotopausstattung des
Geltungsbereiches zuzlglich des artspezifisch relevanten Umfeldes in Kombination mit den
verfugbaren Daten zu einzelnen Arten bzw. Artengruppen.

3.1 Datengrundlage und Priifumfang

Der Artenschutzfachbeitrag bezieht sich im Folgenden auf die Kartierergebnisse der
Artengruppen Fledermause, Vogel, Reptilien und Amphibien aus dem Jahr 2024 in Kombination
mit einer Lebensraum-Potenzialabschatzung und allgemein verfigbaren Datenquellen zum
Vorkommen und zur Verbreitung der weiteren Arten im Land Mecklenburg-Vorpommern. Als
Grundlage der Lebensraum-Potenzialanalyse dient die Biotopausstattung im Geltungsbereich
(s. Anlage 5).

Gemal § 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG unterliegen neben allen Européischen Vogelarten auch die
Arten des Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) der Europaischen Union
(92/43/EWG) den in diesem Paragrafen aufgefiihrten Zugriffsverboten. Dabei handelt es sich
um ausgewahlte Arten der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Fische, Weichtiere, Krebse,
Pflanzen und einzelner Insektengruppen.

Fir den vorliegenden AFB wurden die Ergebnisse aktueller Untersuchungen aus dem Jahr
2024 herangezogen.

Aus der Gruppe der Saugetiere weisen insbesondere die Fledermause eine
artenschutzrechtliche Relevanz auf. Eine Erfassung der Fledermause erfolgte daher im
Zeitraum Mai bis Januar 2025 gemafs MLU MV (2018).

Die Ermittlung der Brutreviere und Lebensraumnutzung von Brutvogeln im
Untersuchungsgebiet erfolgte im Jahr 2024 im Rahmen von acht Feldbegehungen im Zeitraum
vom April bis Juli 2024 gemalt MLU MV (2018). Eine Erfassung der Zug- und
Rastvogelbestadnde war in Bezug auf diese Vorhaben nicht erforderlich, da eine erhebliche
Beeintrachtigung nicht zu erwarten ist.

Fur die Ermittlung der Amphibien erfolgten Begehungen der potenziell geeigneten Habitate an
vier Terminen im Zeitraum von April bis Juni 2024. Die Erfassung der Amphibienfauna erfolgte
mittels Sichtbeobachtung und Verhdéren. Es wurden im Rahmen der Untersuchungen keine
Amphibien festgestellt.

Fur die Erfassung der Reptilien wurden eine Begehung zur Ausbringung kunstlicher Verstecke
im April sowie finf Begehungen von Mai bis September 2024 gemall MLU MV (2018)
durchgefuhrt. Im Rahmen der Kartierung erfolgte die Kontrolle der ausgebrachten kinstlichen
Verstecke sowie von natlrlichen, geeigneten Strukturen.

Die bei den Untersuchungen genutzten Erfassungsmethoden entsprechen den allgemein
anerkannten Standards und werden in Kapitel 4 in Bezug auf die jeweilige Artengruppe
angefuhrt.
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Fir alle der nicht wahrend der Felduntersuchungen festgestellten Europaischen Vogelarten sind
im  Untersuchungsraum keine geeigneten Lebensrdume vorhanden bzw. das
Verbreitungsgebiet der Arten deckt sich nicht mit dem Vorhabenraum. Flr entsprechende Arten
erfolgt nachfolgend keine Betrachtung zu den artenschutzrechtlich relevanten
Beeintrachtigungen in Folge der Umsetzung der Planung.

Weiterfihrende Untersuchungen zu moglichen Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter
Tiergruppen sind nach gutachterlicher Einschatzung nicht erforderlich. Diese Vorgehensweise
(,Abschichtung®) wird auch von der LANA (2010) sowie STMB (2018) empfohlen.

Die Prifung der Verbotstatbestande erfolgt allgemein auf Artniveau. Zur Reduzierung des
Prufaufwandes bei der Bearbeitung der sehr artenreichen Gruppe der Brutvdgel, fur die ggf.
eine Prufung der Ausnahmetatbestdande gemafll § 45 (7) BNatSchG als Grundlage der
Befreiung erforderlich ist, erfolgt nur die Bearbeitung der streng geschuitzten, gefahrdeten und
sehr seltenen Vogelarten (Rote Liste Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns bzw.
Bundesrepublik Deutschland Kategorie 1, 2, 3 oder R, Arten des Anhang | der Vogelschutz-
Richtlinie (VS-RL), Arten der Anhange A, B und C der Verordnung EG 338/97) auf Artniveau.
Alle anderen nicht gefahrdeten Arten - hierzu zahlen auch die Arten der Vorwarnliste
Mecklenburg-Vorpommerns bzw. der BRD - ohne besondere Habitatanspriche bzw. mit
ahnlichen Habitatanspriichen werden zu Artengruppen, die bestimmten Bruthabitaten sowie
bestimmten zeitlichen Nutzungen des Brutplatzes und des Brutreviers entsprechen,
zusammengefasst behandelt.

Abweichend der Vorgehensweise bei STMB (2018) werden auch die beurteilungsrelevanten
Arten anderer taxonomischer Gruppen, die jeweils eine vergleichbare Lebensraumnutzung
aufweisen und einem gleichartigen Beeintrachtigungspotenzial durch das geplante Vorhaben
unterliegen, zur Vermeidung von Wiederholungen ebenfalls zu Artengruppen zusammengefasst
behandelt.

3.2 Darstellung des Vorhabens

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind Flachen flur allgemeine Wohngebiete und fur
den Gemeinbedarf vorgesehen. Es ist der Bau von Wohnhdusern sowie einer Kita mit den
entsprechenden Verkehrsflachen zur ErschlieBung geplant. Fir die Gebaude sind zulassige
Gebaudehohen von bis zu 13 m vorgesehen.

Der Geltungsbereich umfasst eine Flache von ca. 2,6 ha und befindet sich im Nordosten der
Ortslage Papendorf und schlie3t éstlich an die vorhandene Wohnbebauung an der Dorfstralle
an. Im sudwestlichen Teil des Geltungsbereiches befinden sich aufgelassene
Kleingartenflachen, der Ubrige Geltungsbereich ist von Ackerflachen gepragt.

Das weitere direkte Umfeld ist von landwirtschaftlich genutzten Flachen, von Wohnbebauung
sowie im geringen Mal} von Wald gepragt.

Die vom Vorhaben direkt in Anspruch genommenen Flachen weisen Uberwiegend keine
besondere Bedeutung fiur den Landschaftshaushalt auf und stellen keine wesentlichen
Lebensrdume von naturschutzfachlich bedeutsamen Arten dar. Bei den von der Planung
betroffenen in Anspruch genommenen Flachen handelt es sich zum Grofteil um
landwirtschaftlich genutzte Flachen sowie um Flachen einer ehemaligen Kleingartenanlage. Ein
Eingriff in geschltzte Biotope ist nach aktuellem Stand nicht vorgesehen.
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3.3 Darstellung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Durchfiihrung des Vorhabens kann bau-, anlage- und betriebsbedingt unterschiedliche
Wirkungen auf die streng geschutzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, national streng
geschutzte Arten und die europaischen Vogelarten entfalten, was im Einzelfall zum Eintreten
der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG flhren kdnnte.

Nachfolgend werden die potenziell durch die Umsetzung der Planung auftretenden
artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen der zu betrachtenden Arten bzw.
Artengruppen aufgefihrt. Die dargestellten Beeintrachtigungen sind derart formuliert, dass
jeweils nur ein Verbotstatbestand des § 44 (1) BNatSchG erfillt sein kénnte. Somit entstehen
modglicherweise nahezu gleichlautende Formulierungen, die jedoch Bezug auf unterschiedliche
Verbotstatbestande nehmen. Diese Vorgehensweise ermoglicht eine klare und
nachvollziehbare  Prifung der vorgehend in Kapitel2 dargestellten und im
artenschutzrechtlichen Gutachten zu beantwortenden Fragestellungen.

Wirkfaktoren des Vorhabens:

1. baubedingte Beeintrachtigungen

Als baubedingte Beeintrachtigungen von streng geschitzten Pflanzen- und Tierarten
(Anhang IV FFH-RL) sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen
Regelungen erheblich sein kdnnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

1/a — Schadstoffemissionen durch den Baustellenbetrieb, z. B. durch die eingesetzten
Baugerate und Fahrzeuge (Abgase, Leckagen, Einsatz wassergefahrdender Stoffe
u. 8.), und damit verbunden die potenzielle Gefdhrdung von Fortpflanzungs- und
Lebensstatten von Tieren sowie Standorten von Pflanzen (§44 (1) Nr.3 & 4
BNatSchG),

e 1/b—-Vergramung und Verdrangung durch visuelle Effekte, Scheuchwirkungen,
Erschitterungen und Schallemissionen z.B. bei eventuellen Ramm- und
Bohrarbeiten sowie durch Baugerate, Baustellenfahrzeuge und durch anwesende
Personen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG),

e 1/c — Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung und Arbeitsstreifen; und damit
verbunden die maogliche Zerschneidung von Wander- und Zugrouten durch
Baustelleneinrichtung und Fahrtrassen (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG),

e 1/d —Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geschitzter Arten durch
Flachenberaumung bei der Bauvorbereitung (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) und

e 1/e — Verlust von Einzelindividuen der streng geschutzten Arten sowie der Europaischen
Vogelarten wahrend der Bauarbeiten (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG).

2. anlagebedingte Beeintrachtigungen

Als anlagebedingte Beeintrachtigungen von streng geschitzten Pflanzen- und Tierarten
(Anhang IV FFH-RL) sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen
Regelungen erheblich sein kdnnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

e 2/a— Dauerhafte Flacheninanspruchnahme und damit Veranderung der
Lebensraumeigenschaften fir streng geschitzte Pflanzen- und Tierarten sowie
Europaische Vogelarten durch Uberbauung (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) und
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e 2/b — Barrierewirkung durch Geb&ude fiir wandernde Arten sowie Uberflughindernis fir
Europaische Vogelarten und Fledermause (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG).

3. betriebsbedingte Beeintrdchtigungen

Als betriebsbedingte Beeintrachtigungen von streng geschitzten Pflanzen- und Tierarten
(Anhang IV FFH-RL) sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen
Regelungen erheblich sein kdnnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

e 3/a— Scheuchwirkungen und Vergramung durch Nutzung der Wohn-, Gemeinbedarfs- und
Verkehrsflachen durch Bewegungsreize, Lichtreflexionen und Gerauschemissionen
(§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG),

¢ 3/b — Beunruhigung oder Irritation von streng geschutzten Arten und Européischen
Vogelarten durch Nachtbeleuchtung (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) und

e 3/c — Verlust von Einzelindividuen der Europaischen Vogelarten und der streng
geschutzten Arten (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG).

Nach dieser Aufstellung der potenziell wirksamen Beeintrachtigungen von streng geschitzten
Arten sowie von Europaischen Vogelarten ist nicht prinzipiell davon auszugehen, dass durch
das Vorhaben bau-, anlage- und betriebsbedingt eine Erfillung der Verbotstatbestidnde des
§ 44 (1) BNatSchG auszuschlief3en ist.

Dementsprechend folgt im nachsten Schritt die eigentliche artenschutzrechtliche Prifung aus
gutachterlicher Sicht.

3.4 Ermittlung des prifungsrelevanten Artenspektrums (Relevanzpriifung)

Die Abschichtung erfolgt in Mecklenburg-Vorpommern einheitlich in tabellarischer Form nach
den Vorgaben von FROELICH & SPORBECK (2010). Die entsprechenden Tabellen befinden sich in
Anlage 1: Tabellen A-1 und A-2. Im Folgenden werden die Ergebnisse der Abschichtung kurz
wiedergegeben.

Nachdem festgestellt wurde, dass eine Erfullung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nicht generell auszuschlief3en ist, wurde zunachst geprift, welche der beurteilungsrelevanten
Arten bzw. Artengruppen Uberhaupt einer Prifung unterzogen werden muissen.

Grundsatzlich sind hierzu zwei entscheidende Fragen zu beantworten:

1. Sind im artenschutzrechtlich relevanten Wirkungsraum des Vorhabens Vorkommen der
planungsrelevanten Arten bekannt oder aufgrund der Lebensraumausstattung begriindet zu
vermuten?

2. Sind die bei der Umsetzung der Planinhalte bau-, anlage- und betriebsbedingt auftretenden
potenziellen Wirkungen generell dazu geeignet, eine erhebliche Beeintrachtigung einer
streng geschitzten Art oder einer Europaischen Vogelart hervorzurufen?

Zu1.:

Fir Arten, fir die ein Vorkommensnachweis im relevanten Umfeld des Vorhabens nach
derzeitigem Informationsstand  vorliegt  und deren Lebensraumanspruche  im
Untersuchungsgebiet erfiillt werden, besteht ebenso wie fir die bei verschiedenen
Felduntersuchungen nachgewiesenen beurteilungsrelevanten Arten eine Prifpflicht. Ob eine
gutachterliche Untersuchung der Erfullung von Verbotstatbestdnden des §44 (1) Nr.1-4
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BNatSchG erforderlich ist, wird in der nachfolgenden Aufstellung im Rahmen der
Relevanzprifung ermittelt.

In folgender Zusammenstellung sind alle Arten(-Gruppen) aufgelistet, die nach fachlicher
Einschatzung innerhalb des Untersuchungsgebietes keine geeigneten
Lebensraumbedingungen vorfinden bzw. die in Mecklenburg-Vorpommern generell nur sehr
lokale Vorkommen aufweisen und deren Vorkommen in keinem raumlichen Zusammenhang mit
dem Plangebiet stehen (vgl. BFN 2019, 2025):

Saugetiere (Mammalia)

Fur die folgenden in Mecklenburg-Vorpommern artenschutzrechtlich relevanten heimischen
Saugetierarten sind gegenwartig keine aktuellen Vorkommen im Umfeld des Vorhabens
bekannt bzw. werden die Lebensraumanspriiche der Arten innerhalb des
Untersuchungsgebietes nicht erfullt (vgl. LFA FM M-V 2025, LUNG M-V 2025b & ¢, BFN 2019 &
2025, ILN & LUNG M-V Hrsg. 2012) oder die Wirkfaktoren des Vorhabens fihren zu keiner
Beeintrachtigung der Art.

Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemal § 44
(1) BNatSchG fuhren kdnnte, ist dementsprechend auszuschlieen. Dies gilt fur folgende Arten:
e Biber (Castor fiber)

o Fischotter (Lutra lutra)

e Schweinswal (Phocoena phocoena)

o Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

o Wolf (Canis lupus)

Im Rahmen des Artenschutzfachbeitrages sind weitere Saugetierarten (Artengruppe
Fledermause) hinsichtlich ihrer artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigung durch das
geplante Vorhaben zu prifen.

Kriechtiere (Reptilia)

Die Kriechtiere wurden im Rahmen von Erfassungen im Jahr 2024 untersucht. Die
Untersuchungen erfolgten gemal den Vorgaben der HzE (MLU-MV 2018) mittels
Sichtbeobachtung sowie Kontrolle von (kiinstlichen) Verstecken an funf Terminen im Zeitraum
von Mai bis September. Dazu wurden am 17. April 2024 insgesamt acht kiinstliche Verstecke
an geeigneten Stellen im Untersuchungsgebiet ausgebracht. Diese wurden im Rahmen der
Begehungen bei glnstigen Witterungsbedingungen am 29. Mai, 28. Juni, 10. Juli, 12. August
und 18. September 2024 ebenso auf Vorkommen von Reptilien kontrolliert wie weitere
potenziell geeignete Habitate im Untersuchungsgebiet. Es wurden im Rahmen der
Untersuchungen keine streng geschutzten Arten festgestellt.

Die im Rahmen der Erfassungen gewonnenen Erkenntnisse in Kombination mit den bekannten
Lebensraumansprichen der entsprechenden Arten lassen ein Vorkommen der folgenden Arten
als sehr unwahrscheinlich erscheinen bzw. ausschlief3en.

Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemal § 44
(1) BNatSchG flhren kénnte, ist dementsprechend auszuschlief3en. Dies gilt flr folgende in
Mecklenburg-Vorpommern artenschutzrechtlich relevante heimische Arten (vgl. LUNG M-V
20245b, BFN 2019 & 2025, ILN & LUNG M-V Hrsg. 2012):

e Europaische Sumpfschildkréte (Emys orbicularis)

e Schlingnatter (Coronella austriaca)

e Zauneidechse (Lacerta agilis)
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Eine weiterreichende Betrachtung der Artengruppe Reptilien ist nach gutachterlicher
Einschatzung im Rahmen der vorliegenden Artenschutzpriifung nicht erforderlich.

Lurche (Amphibia)

Die Lurche wurden im Rahmen von Erfassungen im Jahr 2024 untersucht. Die Erfassungen
erfolgten nach HzE (MUL MV 2018) mittels Sichtbeobachtung und Verhdren an funf Terminen
im Zeitraum von April bis Juni 2024. Im Geltungsbereich befinden sich ein
Regenriickhaltebecken sowie ein Graben, die potenziell Habitate flir Amphibien darstellen
kénnten. Im Rahmen der Kartierungen am 17. April, 29. April, 16. Mai, 29. Mai und 28. Juni
2024 wurden diese Habitate sowie ihr Umfeld auf Vorkommen von Amphibien untersucht. Es
wurden im Rahmen der Kartierungen keine Amphibien im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Die im Rahmen der Erfassungen gewonnenen Erkenntnisse in Kombination mit den bekannten
Lebensraumanspriichen der entsprechenden Arten lassen ein Vorkommen der folgenden Arten
als sehr unwahrscheinlich erscheinen bzw. ausschlief3en.

Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemal § 44
(1) BNatSchG flhren koénnte, ist dementsprechend auszuschlief3en. Dies gilt fir folgende in
Mecklenburg-Vorpommern artenschutzrechtlich relevante heimische Arten (vgl. LUNG M-V
2025b, BFN 2019 & 2025, ILN & LUNG M-V Hrsg. 2012):

o  Kammmoilch (Triturus cristatus)

¢ Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

¢ Knoblauchkroéte (Pelobates fuscus)

o Kreuzkrote (Bufo calamita)

e Laubfrosch (Hyla arborea)

e Moorfrosch (Rana arvalis)

¢ Rotbauchunke (Bombina bombina)

e Springfrosch (Rana dalmatina)

e Wechselkréte (Bufo viridis)

Eine weiterreichende Betrachtung der Artengruppe Amphibien ist nach gutachterlicher
Einschatzung im Rahmen der vorliegenden Artenschutzprifung nicht erforderlich.

Fische und Rundmauler

Die Fische und Rundmauler wurden im Rahmen einer Potenzialanalyse Uberprift. Aufgrund der
bekannten Lebensraumanspriche der entsprechenden Arten wird ein Vorkommen dieser
Artengruppen im prifungsrelevanten Umfeld des Vorhabens ausgeschlossen.

Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemal § 44
(1) BNatSchG fihren koénnte, ist dementsprechend auszuschlieRen. Dies gilt fur alle in
Mecklenburg-Vorpommern artenschutzrechtlich relevanten heimischen Arten (vgl. LUNG M-V
2025b & c, BFN 2019 & 2025, ILN & LUNG M-V Hrsg. 2012):

Eine weiterreichende Betrachtung der beiden Artengruppen Fische und Rundmauler ist nach
gutachterlicher Einschatzung im Rahmen der vorliegenden Artenschutzprifung nicht
erforderlich.

Kafer (Coleoptera)

Die Kafer wurden im Rahmen einer Potenzialanalyse Uberprift. Aufgrund der bekannten
Vorkommen sowie der Lebensraumanspriche der entsprechenden Arten wird ein Vorkommen
der folgenden Arten im prufungsrelevanten Umfeld des Vorhabens ausgeschlossen.
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Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemaf § 44
(1) BNatSchG flhren kénnte, ist dementsprechend auszuschlielen. Dies gilt fur folgende in
Mecklenburg-Vorpommern artenschutzrechtlich relevante heimische Arten (vgl. LUNG M-V
2025b & c, BFN 2019 & 2025, ILN & LUNG M-V Hrsg. 2012, STEGNER et al. 2009):

Breitrand (Dytiscus latissimus)

Eichenbock (Cerambyx cerdo)

Eremit (Osmoderma eremita)

Schmalflugeliger Breitfligel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus)

Eine weiterreichende Betrachtung der Artengruppe Kafer ist nach gutachterlicher Einschatzung
im Rahmen der vorliegenden Artenschutzprifung nicht erforderlich.

Libellen (Odonata)

Die Libellen wurden im Rahmen einer Potenzialanalyse Uberpruft. Geeignete Lebensraume der
nachfolgend aufgefihrten Libellenarten sind innerhalb des  prifungsrelevanten
Untersuchungsraumes nicht vorhanden (vgl. BONSEL & FRANK 2013).

Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemal § 44
(1) BNatSchG fuhren kénnte, ist dementsprechend auszuschlieRen. Dies gilt fir folgende in
Mecklenburg-Vorpommern artenschutzrechtlich relevante heimische Arten (vgl. LUNG M-V
2025b & c, BFN 2019 & 2025, ILN & LUNG M-V Hrsg. 2012):

e Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)

e Grolte Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

o Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

e Grune Mosaikjungfer (Aeshna viridis)

e Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons)

e Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca)

e Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)

Eine weiterreichende Betrachtung der Artengruppe Libellen ist nach gutachterlicher
Einschatzung im Rahmen der vorliegenden Artenschutzprifung nicht erforderlich.

Schmetterlinge (Lepidoptera)

Die Schmetterlinge wurden im Rahmen einer Potenzialanalyse Uberpruft. Geeignete
Lebensraume der nachfolgend aufgefiihrten Schmetterlingsarten sind innerhalb des
prufungsrelevanten Untersuchungsraumes nicht vorhanden.

Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemaR § 44
(1) BNatSchG fuhren kénnte, ist dementsprechend auszuschliefien. Dies gilt fur folgende in
Mecklenburg-Vorpommern artenschutzrechtlich relevante heimische Arten (vgl. LUNG M-V
2025b & c, BFN 2019 & 2025, ILN & LUNG M-V Hrsg. 2012):

e Grolder Feuerfalter (Lycaena dispar)

o Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

e Quendel Ameisenblauling (Maculinea arion)

Eine weiterreichende Betrachtung der Artengruppe Schmetterlinge ist nach gutachterlicher
Einschatzung im Rahmen der vorliegenden Artenschutzprifung nicht erforderlich.

Weichtiere (Mollusca)

Die Weichtiere wurden im Rahmen einer Potenzialanalyse Uberprift. Geeignete Lebensraume
der nachfolgend aufgefihrten Molluskenarten sind innerhalb des prifungsrelevanten
Untersuchungsraumes nicht vorhanden.
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Eine Beeintrachtigung, die zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemaf § 44
(1) BNatSchG flhren kénnte, ist dementsprechend auszuschlielen. Dies gilt fur folgende in
Mecklenburg-Vorpommern artenschutzrechtlich relevante heimische Arten (vgl. LUNG M-V
2025b & c, BFN 2019 & 2025, ILN & LUNG M-V Hrsg. 2012):

¢ Kleine Flussmuschel (Unio crassus)

e Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)

Eine weiterreichende Betrachtung der Artengruppe Weichtiere ist nach gutachterlicher
Einschatzung im Rahmen der vorliegenden Artenschutzprifung nicht erforderlich.

Pflanzen

Fur die Vorkommen der Pflanzen des Anhangs IV FFH-RL ist allgemein davon auszugehen,
dass diese fiur das Bundesland Mecklenburg-Vorpommern weitgehend bekannt sind (vgl.
http://www.floraweb.de/). Ein Auftreten der Arten innerhalb des Untersuchungsgebietes ist
auszuschlieBen. Diese Aussage betrifft folgende Arten:

e Frauenschuh (Cypripedium calceolus)

e Schwimmendes Froschkraut (Luronium natans)

e Kriechender Sellerie/Scheiberich (Apium repens)

e Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides)

o Sumpf-Engelwurz (Angelica palustris)

o Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii)

Eine weiterreichende Betrachtung der Artengruppe ist nach gutachterlicher Einschatzung im
Rahmen der vorliegenden Artenschutzprifung nicht erforderlich.

Zu?2.:

In der folgenden Tabelle werden die vorgehend aufgeflhrten bau-, anlage- und betriebs-
bedingten Beeintrachtigungen tabellarisch aufgelistet und hinsichtlich einer potenziell zu
erwartenden Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbote gemall § 44 (1) BNatSchG
bezuglich der weiter zu prifenden relevanten Arten bzw. Artengruppen beurteilt. Wenn zur
Wahrung der Ubersichtlichkeit eine zu prifende Artengruppe angegeben wird, wurde bei der
Einschatzung der Beeintrachtigungen jeweils der ,Wert® der empfindlichsten Art aus der
gesamten Gruppe angegeben. Dies bedeutet nicht grundsatzlich, dass alle Arten der Gruppe
gleichermalden von den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden betroffen sein missen.

Tabelle 3.4-1: Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie der Europaischen

Vogelarten, die einen Verstol? gegen die artenschutzrechtlichen Verbote gemal § 44 (1)
BNatSchG hervorrufen kénnten

Beeintrachtigung baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt
Artengruppe 1a [ 1/b | 1/c | 1/d | 1/e 2/a 2/b 3/a 3/b 3lc
Fledermause X X X X X X X X X -

Europaische
Vogelarten

Erlauterungen:

X Beeintrachtigung ist dazu geeignet eine Verletzung der Verbote des § 44 (1) BNatSchG herbeizufiihren und tritt im Rahmen
des Vorhabens potenziell auf;
(X)  Beeintrachtigung ist dazu geeignet eine Verletzung der Verbote des § 44 (1) BNatSchG herbeizufiihren, erreicht im Rahmen
des Vorhabens die Erheblichkeitsschwelle jedoch nicht;
Beeintrachtigung ist generell nicht dazu geeignet eine Verletzung der Verbote des § 44 (1) BNatSchG herbeizufiihren.
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3.5 Prifungsrelevante Arten — Bestand und Konfliktanalyse

Aufgrund der mdoglichen Beeintrachtigungen der prifungsrelevanten Tierarten aus dem
Vorhaben beziehen sich die Untersuchungsflachen auf die oben aufgefiihrten Hauptwirkpfade,
die sich durch das geplante Vorhaben ergeben, die im vorgehenden Kapitel dargestellt wurden.

Daraus ist fur den vorliegenden Artenschutzfachbeitrag folgender Raum zur Untersuchung der
Auswirkungen des Vorhabens abgeleitet worden:

e Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes selbst sowie
e das in Richtung Siiden anschlieRende Areal (Wald).

Fur die aufgefihrten Untersuchungsraume wurde der Bestand der im Untersuchungsrahmen
benannten Artengruppen erfasst bzw. im Rahmen einer Potenzialanalyse betrachtet und
bewertet sowie die Empfindlichkeit gegeniber potenziell auftretenden Vorhabenwirkungen
eingeschatzt.

Das fur die Beurteilung der Beeintrachtigung von Arten genutzte Untersuchungsgebiet ist
generell nicht mit dem Gebiet gleichbedeutend, fir das unter artenschutzrechtlichen Gesichts-
punkten auch real Beeintrachtigungen zu erwarten sind, die eine Verletzung der Verbote des
§ 44 (1) BNatSchG herbeiflihren kénnten. Es beinhaltet den — nach dem gegenwartigen fachlich
fundierten Wissensstand — relevanten Raum, fir den potenziell eine erhebliche
Beeintrachtigung durch die im Rahmen der Planung zulassigen Handlungen nicht generell
auszuschlieRen ist.

Fur Artengruppen, die im Rahmen der Kartierungen einer fachlichen Bearbeitung unterzogen
wurden, erfolgt keine Betrachtung aller in Anhang IV der FFH-RL aufgefuhrten Arten und aller
europaischen Vogelarten. Fur diese Artengruppen werden die Kartierungsergebnisse, die den
allgemein anerkannten Standards der Erfassung der jeweiligen Artengruppe entsprechen, als
Beurteilungsgrundlage herangezogen. Eine darlber hinausreichende Beurteilung der
Lebensraumpotenziale fir nicht festgestellte Arten des Anhangs IV der FFH-RL und der
europaischen Vogelarten entfallt entsprechend.

Sofern Arten lediglich gelegentlich als Gast im Gebiet festgestellt wurden, unterliegen sie nicht
dem Pruferfordernis (vgl. LBV-SH & AFPE 2016, STMB 2018, KIEL 2007).
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4 Arten / Artengruppen

Fir den Untersuchungsraum wurde der Bestand der im Untersuchungsrahmen relevanten
Artengruppen erfasst und bewertet bzw. eine Potenzialabschatzung vorgenommen sowie die
Empfindlichkeit gegenlber potenziell auftretenden Mallhahmewirkungen eingeschatzt. Anhand
der von der Planung zu erwartenden Wirkfaktoren werden die Verbotstatbestande nach § 44 (1)
BNatSchG fur die potenziell betroffenen Arten untersucht (Konfliktanalyse). Aus den
Ergebnissen der naturschutzfachlichen Untersuchungen in Verbindung mit den
Habitatanspriichen der Arten werden ggf. Malnhahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen
(z. B. Bauzeitenregelung) in die Untersuchung der Verbotstatbestande einbezogen.

Im Folgenden werden die Artengruppen Fledermause und Végel artenschutzrechtlich bewertet.
Da flr die weiteren artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen bzw. Arten (Saugetiere (mit
Ausnahme der Fledermause), Reptilien, Amphibien, Fische, Rundmauler, Insekten, Mollusken
und Pflanzen) nicht von potenziellen Vorkommen auszugehen ist (siehe Relevanzprifung in
Anlage 1), erfolgt fur diese Gruppen keine weitere artenschutzrechtliche Bewertung.
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4.1 Fledermause
4.1.1 Methodik

Auf Grundlage der Anforderungen an den Untersuchungsrahmen durch das Land Mecklenburg-
Vorpommern im Rahmen der HzE (MLU MV 2018) fir die Artengruppe der Fledermause
wurden im Zeitraum Mai 2024 bis Januar 2025 die Untersuchungen durchgefuhrt.

Zur Erfassung der Fledermausfauna konnen eine Reihe von Methoden genutzt werden
(LiMPENS 1993; MESCHEDE & HELLER 2000; SIMON et al. 2004; DIETZ & SIMON 2005; KuNz &
PARSONS 2009). Die Auswahl der Erfassungsmethoden ist von der jeweiligen Aufgabenstellung
abhangig.

Fur die automatische Aktivitatserfassung wurden Echtzeit-Horchboxen der Typen Batlogger A+
und C der Firma ELEKON an fiinf Standorten gleichzeitig eingesetzt. Diese Echtzeithorchboxen
arbeiten automatisch und zeichnen ab einem festgesetzten Schwellenwert Rufdateien mit
Datums- und Uhrzeitstempel auf, die eine spatere Auswertung grofitenteils bis zum Artniveau
ermoglichen. Wenn dies nicht mdglich war, wurden die Aktivitdten den entsprechenden
Artgruppen zugeordnet. Die Auswertung der Horchbox-Daten ist zum jetzigen Zeitpunkt noch
nicht abgeschlossen und kann daher im Rahmen des vorliegenden AFB nicht abschlielsend
berlcksichtigt werden. Zum derzeitigen Zeitpunkt werden lediglich vorldufige Aussagen zum
vorgefundenen Artenspektrum im Rahmen der Horchboxuntersuchungen getroffen.

Fir die mobile Erfassung der Jagdaktivitaten wurden Detektoren vom Typ Batlogger M
(Fa. ELEKON) eingesetzt. Zur Artansprache wurden neben der Software BATSOUND 4.4
(PETTERSSON) die Bestimmungsliteratur von BARATAUD (2015), SKIBA (2009), Russ (2012) und
KOORDINATIONSSTELLEN FUR FLEDERMAUSSCHUTZ IN BAYERN (2009) verwendet.

Im Vorfeld der Gelandebegehungen wurde das Untersuchungsgebiet anhand von Luftbildern
und weiteren Informationen (u. a. Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern) in Hinblick
auf potenziell geeignete Habitate und Strukturen gemaf den Kriterien der HzE analysiert.

Gemal HzE (2018) waren folgende Untersuchungen durchzufihren:

Tabelle 4.1-1: Ubersicht der Begehungen fiir die Artengruppe Fledermause

Methodik Untersuchungs- Mindestanzahl | durchgefiihrte Termine

zeitraum Erhebungen / 2024/2025
Begehungen

Potenzielle Winterquartiere: 10. September 2024

Schwarmsuche mit Detektor September/Oktober 2 11. Oktober 2024

Potenzielle . Winterquartiere: Januar/Februar 1 16. Januar 2025

Hangplatzzahlung

Wochenstuben:  Morgendliche Juni/Juli 5 05. Juni 2024

Schwarmsuche mit Detektor unirJul 10. Juli 2024

Wochenstuben: - Hangplatz- JunifJuli 1 10. Juli 2024

/Ausflugzahlung
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Methodik Untersuchungs- Mindestanzahl | durchgefiihrte Termine
zeitraum Erhebungen / 2024/2025
Begehungen
Detektorbegehungen:
15. Mai 2024
4. Juni 2024
10. Juli 2024

05. August 2024

10. September 2024
Horchboxintervalle:

09. — 10. Mai 2024

04. — 05. Juni 2024
11.—12. Juli 2024

05. — 06. August 2024
04. — 05. September 2024

Leitstrukturen, Jagdhabitate:

Horchbox und Detektor jes

Im Rahmen der Erfassung der Artengruppe Fledermause im Jahr 2024 wurden im
Untersuchungsgebiet die Arten Grolier Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Mopsfledermaus,
Muckenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus festgestellt (vgl. BFN 2019,
Artensteckbriefe des LUNG-MV, LFA FM M-V 2025). Ferner wurden Rufe von Arten, die
aufgrund lhrer Rufstruktur sowie aufgrund ihrer breiten Uberlappungsgrenze schwer zu
unterscheiden sind, den Artengruppen Myotis spec. (Fransenfledermaus, Wasserfledermaus)
und Nyctaloid (Groflter Abendsegler, Breitfligelfledermaus) zugeordnet.

Zu den einzelnen festgestellten Arten sowie zu deren Einstufung in den Roten Listen
Mecklenburg-Vorpommerns und der BRD gibt Tabelle 4.1-2 Auskunft. Ferner sind hier Angaben
zur Schutzkategorie nach europaischem Recht enthalten.

Tabelle 4.1-2: Ubersicht der im Untersuchungsgebiet festgestellten Fledermausarten

Gefahrdung (RL) EG
Mopsfledermaus .
(Barbastella barbastellus) 1 2 Anh. 11+ 1V streng geschutzt
Breltflugelfledermau§ 3 3 Anh. IV streng geschuitzt
(Eptesicus serotinus)
Wasserfledermaus N ..
(Myotis daubentonii) 4 Anh. IV streng geschutzt
Fra?ajgﬂlid’?;?earﬁi) 3 * Anh. IV streng geschutzt
Gro([ﬁ;c?;sgizec%ﬁ;) 3 Vv Anh. IV streng geschutzt
Rauhautfledermaus . .
(Pipistrellus nathusi) 4 Anh. IV streng geschitzt
Zwergdfledermaus . "
(Pipistrellus pipistrellus) 4 Anh. 1V streng geschutzt
Mickenfledermaus . ..
(Pivistrellus pygmaeus) - Anh. IV streng geschutzt
Bra?ﬁfasc;tirs]g;;;tus) 4 3 Anh. IV streng geschiitzt

Erlauterungen:

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et al. 1991): MV 1 = vom Aussterben bedroht, MV 2 = stark gefahrdet,
MV 3 = geféhrdet, MV 4 = potenziell gefahrdet, - = bislang wurde keine Einstufung vorgenommen, da erst nach
Erscheinen der RL als eigene Art bestatigt. Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland (MeINIG et al. 2020):
BRD 3 = gefahrdet, BRD V = Vorwarnliste, BRD D = Daten unzureichend, BRD * = ungefahrdet. Anh. 4 = Anhang IV
der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie). Anh. 2 = Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)
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Die im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Fledermausarten werden nachfolgend
kurz in Bezug auf ihre Lebensraumanspriiche beschrieben. Die Angaben zu den einzelnen
Arten wurden u. a. LUNG M-V (2016b, 2025c), LFA FM M-V (2025), BFN (2019, 2025), DIETZ et
al. (2007) und TRESS et al. (2012) enthommen.

4.1.1.1 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus | BRB 1, BRD 2, BASV, FFH Il & IV)

Die Mopsfledermaus bevorzugt strukturierte Waldlebensrdume in gewasserreichen
Landschaften. Als hochspezialisierte Art nutzt sie Spaltensommerquartiere unter abstehender
Borke, in Fledermausflachkasten, Spechthéhlen und an waldnahen Gebauden. Die Art zeichnet
sich durch Kaltetoleranz aus, sie bezieht erst ab -10°C unterirdische Winterquartiere, u. a.
Keller und Bunker, vermutlich auch Spalten an Baumen. Jagdgebiete sind hauptséachlich
strukturreiche Walder.

Durch eine ortstreue Lebensweise werden nur kurze Distanzen (durchschnittlich 1 bis 5 km)
zwischen den Sommer- und Winterlebensraumen zurtickgelegt. Die Wochenstuben werden im
Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt und umfassen meist 15 bis 30 Tiere.
Der Aktionsradius zur Wochenstubenzeit betragt 5 bis 15 km?, Fernflige sind méglich. Den
Zeitraum von November bis Marz verbringen die Tiere in ihren Winterquartieren. Die
Transferflige finden Uberwiegend strukturgebunden statt und reichen von 1,5 bis 5 m Hoéhe bis
in/iber den Kronenbereich der Baume. Durch eine mittelgroRe Flligelspannweite kann die Art
zwischen kleinraumigen wendigen Jagdfligen und schnellen Streckenfliigen wechseln.

Die Mopsfledermaus weist eine hohe Empfindlichkeit gegentiber Zerschneidungswirkungen auf,
vermutlich auch gegeniber Lichtemissionen. Gegeniber Larm scheint sie jedoch nur wenig
empfindlich zu sein. Nach Expertenmeinung ist ein Kollisionsrisiko auf Transferfligen mit Kfz
vorhanden, sodass im Falle von Zerschneidungen die Anlage von Querungshilfen eine sehr
hohe Prioritat besitzt.

4.1.1.2 Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus | MV 3, BRD 3, BASV, FFH IV)

Die Breitflugelfledermaus bewohnt als Kulturfolger meist etwas geraumigere Spaltenquartiere in
menschlichen Behausungen. Sommerquartiere befinden sich u. a. auf Dachbdden, hinter
Verkleidungen und auch an Schornsteinen.

Bis Ende Mai sind alle Weibchen der Breitfligelfledermaus aus den Winterquartieren zurtck in
den Wochenstuben, wo diese Mitte Juni ihre Jungen gebaren. Die Aufzucht der Jungen findet in
den Monaten Juni und Juli statt. Bereits mit sechs Wochen sind die Jungtiere erwachsen und
fliegen mit den Alttieren zur Jagd aus. Anfang August I6sen sich die Wochenstuben wieder auf,
wobei einzelne Tiere durchaus bis Oktober im Quartier verbleiben kdnnen. Die Paarungszeit
der Breitfligelfledermduse beginnt im August.

Im Herbst ziehen sich die Breitflugelfledermause in ihre Winterquartiere zurlick. Winterquartiere
kénnen Spalten an und in Gebauden, Dachbdden, Mauerwerk oder Verkleidungen, aber auch
unterirdische Hohlen und Stollen sein. Dabei sind sie haufig alleine, selten in Gruppen
anzutreffen. Sie bevorzugen im Gegensatz zu den meisten anderen Fledermausarten eine
niedrige Luftfeuchtigkeit und eine Temperatur von 2°C bis 4°C, was auf eine hohe
Unempfindlichkeit gegen Kalte schlieRen lasst.

Kurz nach Sonnenuntergang beginnt der abendliche Ausflug in die Jagdgebiete. Auf dem Weg
dorthin orientieren sie sich an Leitlinien, wie Hecken oder Baumreihen, tberfliegen dabei aber
auch Offenland. Breitfligelfledermause jagen gerne in Parkanlagen, an Alleen entlang und in
Garten, wobei sie kaum schneller als 30 km/h sind. Das Nahrungsspektrum der
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Breitfligelfledermause ist breit gefachert und sowohl jahreszeitlich als auch regional variabel.
Mehr als andere Fledermausarten hat sich diese Art aber auf Kafer spezialisiert.

4.1.1.3 Wasserfledermaus (Myotis daubentonii | MV 4, BASV, FFH IV)

Wasserfledermause sind auf Gewasser als Jagdhabitat spezialisiert und bevorzugen Wald- und
gewasserreiche Gebiete. Die Wasserfledermaus wird als Art mit mehr oder weniger grolem
Aktionsraum, ohne gerichtete Wanderung und mit geringem bis mittlerem Anteil nicht
wandernder Tiere beschrieben. Festgestellte saisonale Wanderungen zwischen Sommer- und
Winterlebensraum finden meistens Uber 30 km und selten Uber 150 km statt. Die
Wochenstuben werden von Anfang Mai bis August besetzt. Zwischen August und Mitte
September zeigen Wasserfledermduse ein ausgepragtes Schwarmverhalten an ihren
Winterquartieren. In den Winterquartieren halt sich die Art von Ende September bis Ende Marz /
Anfang April auf.

Walder in Gewassernahe haben fur die Art als Quartierstandort im Sommerhalbjahr eine grofte
Bedeutung. Sommerquartiere der Art finden sich bevorzugt in Baumhdhlen. Meist befinden sie
sich in einer Hohe von bis zu 25 m in Laubbdumen mit einem Brusthéhendurchmesser von
mindestens 30 cm. Eine waldrandnahe Lage der Quartierbdume wird bevorzugt. Die Art nutzt
auch Fledermauskasten. Selten werden Sommerquartiere an Bauwerken gefunden.
Wochenstuben in Baumhohlen umfassen meist 20 bis 50 Weibchen. Auch die Mannchen
kénnen Vergesellschaftungen von 20 und mehr Exemplaren bilden. Winterquartiere sind
vorwiegend in feuchten und frostfreien Bauten wie Kellern, Bunkern, Festungsanlagen und
Brunnen vorzufinden und kénnen teilweise mehrere tausend Tiere umfassen.

Bevorzugtes Jagdhabitat der Art sind Stillgewasser und ruhige FlieRgewasser. Bevorzugt
werden geholzbestandene Gewasserabschnitte, die dadurch weniger dem Wind ausgesetzt
sind. In unterschiedlichem MalRe nutzt die Art auch Walder als Jagdgebiet. Von Weibchen
werden Jagdgebiete in einem Umfeld von 6 bis 10 km genutzt, wobei die mittlere Entfernung
2,3 km betragt. Mannchen besitzen mit 3,7 km einen durchschnittlich groReren Aktionsradius.
Der Jagdflug der Wasserfledermaus ist nicht sehr schnell, aber wendig und wird in wenigen
Zentimetern Hohe Uber dem Gewasser ausgefuhrt. Landhabitate werden in Flughdhen von 1
bis 5 m bejagt. Abseits von Gewassern ist bei Transferfligen eine ahnliche Héhe zu erwarten.
Wasserfledermause nutzen sehr regelmafig FlugstraRen zwischen ihren Quartieren und
Jagdgebieten. Diese folgen sowohl Gewassern als auch Strukturen an Land, z. B. Waldrandern
und Hecken.

4.1.1.4 Fransenfledermaus (Myotis nattereri | MV 3, BASV, FFH IV)

Die Fransenfledermaus bevorzugt in Mittel- und Nordeuropa Walder und locker mit Baumen
bestandene Bereiche, z.B. Parks. Sie tritt jedoch auch gleichermalen in reich durch Geholze
strukturierten menschlichen Siedlungsbereich auf.

Die Art hat einen mehr oder weniger groften Aktionsraum, ohne gerichtete Wanderung und mit
einem geringen bis mittleren Anteil nicht wandernder Tiere. Die festgestellten saisonalen
Wanderungen zwischen Sommer- und Winterlebensraum liegen zumeist unter 60 km und
weisen damit auf eine ortstreue Art hin. Allerdings kommen regelmafig auch Fernflige von
> 100 km vor. Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt.
Zwischen September und Oktober zeigen Fransenfledermduse ein ausgepragtes
Schwarmverhalten an ihren Winterquartieren. In den Winterquartieren halt sich die Art ab Mitte
November bis Ende Méarz / Anfang April auf.
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Sommerquartiere der Art finden sich sowohl in Waldern als auch in und an Gebauden. Im Wald
werden verschiedene Baumhohlen und -spalten genutzt und vielfach findet sich die Art in
Fledermauskasten. An Gebauden werden Spaltenquartiere in Dachstlhlen und verschiedenen
Mauerspalten genutzt. Die Art kann regelmalig in unverputzten Hohlblocksteinen
nachgewiesen werden. Wochenstuben in Baumhdhlen und Fledermauskasten umfassen meist
20 bis 50 Weibchen, in Gebaudequartieren kbnnen Gesellschaften mit mehr als 100 Tieren
auftreten. Winterquartiere sind vorwiegend in maRig feuchten bis feuchten und frostfreien
Bauten wie Kellern, Bunkern, Festungsanlagen und Brunnen vorzufinden und kdénnen in
Einzelfallen mehrere tausend Tiere umfassen.

Die Art bevorzugt als Jagdhabitat vertikal und horizontal reich gegliederte
Landschaftsstrukturen im engeren Umfeld um die Quartierstandorte. Teilweise wurde eine
strenge Bindung an Walder nachgewiesen, teilweise liegen die Jagdhabitate aber auch in
strukturreichen Offenlandhabitaten und regelmallig an Gewassern. Im Frihjahr werden
verstarkt Offenlandbereiche bejagt, ab Sommer verschiebt sich der Schwerpunkt der
Jagdaktivitaten in Walder. Einzelne Tiere kdnnen aber auch grofe Stallanlagen als einziges
Jagdhabitat nutzen. Die Jagdhabitate kénnen bis 3 km weit vom Quartier entfernt liegen,
zumeist wird jedoch ein Bereich von 1,5 km um das Quartier bevorzugt.

Die Fransenfledermaus ist eine sehr mandvrierfahige Art, die recht langsam fliegt und auch den
Ruttelflug beherrscht. Der Flug ist niedrig (1 bis 4 m) und fuhrt meist dicht an der Vegetation
entlang, von der die Beute meist abgelesen wird. Auf den Fligen zwischen Quartier und
Jagdhabitat nutzt die Art Leitstrukturen und folgt dabei u. a. Waldrandern und Hecken.

4.1.1.5 GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula/ MV 3, BRD V, BASV, FFH IV)

Der Abendsegler bendtigt als Lebensraum vor allem Walder mit einem hohen Anteil an
Gewassern und alten Baumen mit einem grof3en Angebot an geeigneten Hohlen.

Er zahlt zu den Arten mit gerichteten Wanderungen Uber groRere Distanzen und kann weite
Strecken von bis zu 1.500 km zurtcklegen. Die Art ist sehr mobil, so dass Abendsegler im
Herbst und Frihjahr in ganz Europa umher vagabundieren. Sie wechseln zwischen den
Fortpflanzungsgebieten, die im Bereich der neuen Bundeslander, Polens und Sudschwedens
liegen, zu den mitteleuropaischen Uberwinterungsplatzen.

In Nordostdeutschland werden die Wochenstuben im Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte/Ende
August bezogen. Danach erfolgt in Nordostdeutschland der Abzug in die Winterquartiere, die
Uberwiegend in West- und Sudwestdeutschland sowie in der Schweiz und angrenzenden
Regionen von Frankreich und Belgien liegen. Ein Teil der nordostdeutschen Population
uberwintert auch in den Reproduktionsgebieten.

Sommerquartiere sind vor allem in Spechthéhlen und anderen Baumhdohlen in 4 bis 12 m Héhe
zu finden. Regelmafig nutzt der Abendsegler grolRere Fledermauskasten, selten werden auch
Quartiere in Gebauden bezogen. Haufig liegt eine Aggregation von Quartieren vor, d. h. einer
Wochenstube sind mehrere weitere Quartiere, z. B. Mannchenquartiere in der Umgebung,
zugeordnet. Wochenstuben umfassen 20 bis 50 (100) Tiere. Winterquartiere werden
uberwiegend in Baumhdhlen, frostfreien Bauwerken und Gebauden sowie in Felswanden
(Suddeutschland) bezogen. In geeigneten Bauwerken kénnen bis zu mehrere Tausend Tiere
Uberwintern. In Baumhdhlen Uberwintern 100 - 200 Tiere. Zur Wochenstubenzeit werden
insektenreiche Landschaftsteile, z. B. grol’e Wasserflachen, Wiesen, lichte Walder, Felder, aber
auch Siedlungsbereiche mit hindernisfreiem Flugraum im weiteren Umfeld der Sommerquartiere
relativ unspezifisch genutzt (regelmafige Jagdfliige von Gber 10 km sind moglich).
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Die Art ist ein schneller Insektenjager des offenen Luftraums, meist in 10 bis 50 m Flughdhe.
Die Art kann Geschwindigkeiten von tUber 60 km/h erreichen. Der Beginn der Jagdflige liegt
noch vor Beginn der Dammerung, dann konnen sie mit Schwalben und Mauerseglern
gemeinsam beobachtet werden. Tiefere Jagdflige kénnen Uber Wiesen und Gewasser
erfolgen.

4.1.1.6 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii| MV 4, BASV, FFH IV)

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldfledermausart und bevorzugt reich strukturierte
Waldhabitate wie Laubmischwalder und feuchte Niederungswalder.

Die Rauhautfledermaus zahlt zu den Arten mit gerichteten Wanderungen Uber grofere
Distanzen. Die Wochenstuben in Nordostdeutschland werden im Zeitraum von Anfang Mai bis
Mitte/Ende August besetzt. Danach erfolgt in Nordostdeutschland der nach Sidwesten
gerichtete Abzug in die Winterquartiere, gleichzeitig erfolgt der Durchzug der baltischen
Population. Die Uberwinterungsquartiere liegen z.T. sehr weit entfernt (1.000 bis 2.000 km),
z. B. in den Niederlanden, Frankreich, Siddeutschland und der Schweiz. Nur vereinzelt
Uberwintert die Art in Norddeutschland, wahrscheinlich handelt es sich hierbei jedoch um Tiere
aus dem baltischen Raum.

Sommerquartiere sind vor allem in Baumhohlen und -spalten zu finden. Waldrandnahe Baume
die haufig abgestorben oder absterbend sind, werden bevorzugt. Wochenstuben liegen haufig
in der Nahe von Gewassern. Zuweilen werden Spaltenquartiere an waldnahen Gebauden
genutzt. Die Art nutzt regelmalig Fledermauskasten. Je nach Raumangebot des Quartiers
umfassen die Wochenstuben 20 bis 200 Weibchen.

Winterquartiernachweise liegen aus Baumhohlen, Holzstapeln, Mauer- und Felsspalten vor.

Die typischen Nahrungshabitate der Rauhautfledermaus sind wahrend der Wochenstubenzeit
Gewasser, Feuchtgebiete und Feuchtwiesen innerhalb bzw. angrenzend an Waldgebiete sowie
die gewassernahen Waldpartien selbst. Unter der Voraussetzung der Gewassernahe werden
sowohl Bruchwalder, Laubwalder auf Mineralboden sowie Nadelwalder genutzt. Jagdgebiete
koénnen bis 6,5 km vom Quartier entfernt liegen, die sommerlichen Aktionsraume einzelner Tiere
betragen 10 bis 22 km?.

Die Rauhautfledermaus ist eine schnell und geradlinig fliegende Art, die in 4 bis 15 m Hohe
entlang von Waldrandern, Schneisen, Uferbereichen und (iber Wasser jagt. Uber
Wasserflachen ist der Jagdflug teilweise niedriger. Auf Transferfligen orientiert sich die Art oft
an Leitstrukturen, z. B. Waldrander, Hecken u. 8., sie kann jedoch auch grof3e Flachen offen
uberfliegen.

4.1.1.7 Zwerdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus | MV 4, BASV, FFH IV)

Der Vorkommensschwerpunkt der Zwergfledermaus befindet sich im menschlichen
Siedlungsraum, auch Stadtzentren werden von der Art besiedelt. Daneben tritt sie u. a. auch in
Waldgebieten auf. Die Zwergfledermaus zahlt zu den ortstreuen Arten. Wanderungen zwischen
Sommer- und Winterquartier umfassen selten mehr als 10 bis 20 km. Es liegen zwar einzelne
Fernfunde vor, jedoch kénnen Verwechslungen mit anderen Arten der Gattung nicht
ausgeschlossen werden. Die Wochenstuben in Nordostdeutschland werden im Zeitraum von
Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Zwischen November und Anfang April halt sich die
Art in den Winterquartieren auf.

Sommerquartiere der Zwergfledermaus finden sich vornehmlich in Spalten an Gebauden, z. B.
in den Fugen von Plattenbauten. Daneben werden auch Baumhoéhlen und -spalten sowie
Nistkdsten durch die Art besiedelt. Je nach Raumangebot des Quartiers umfassen die
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Wochenstuben 50 bis 150 Weibchen, selten bis zu 250 Exemplare. Die Winterquartiere
befinden sich vorwiegend in Gebduden und Bauwerken (Bricken, Kirchen, spaltenreichen
Gebauden) und kénnen mehrere tausend Tiere umfassen.

Jagdgebiete der Art finden sich zumeist in der Umgebung der Quartiere (1 bis 2 km).
Grenzstrukturen wie Waldrander, Hecken und Wege, aber auch Gewasser und Parks werden
entlang von Flugbahnen bejagt. Regelmafig jagt die Art an Stralienbeleuchtungen.

Der Flug der Art ist schnell und wendig. Meist folgt die Zwergfledermaus bei der Jagd, wie bei
Transferfligen, linearen Strukturen und fliegt in einer H6he von 2 bis 6 m. Sie jagen an
Waldrandern, Hecken und auf Lichtungen und in mehr oder weniger offenem Gelande.
Zwergfledermause jagen auch gern an Straldenlampen in Ortsrandlagen.

4.1.1.8 Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus | BASV, FFH IV)

Die Art wurde in Deutschland erst in den 1990er Jahren als selbststandige Art erkannt. Vorher
wurde sie der Zwergfledermaus zugerechnet. Daher liegen bisher nur eingeschrankt Angaben
zur Okologie der Art vor. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus tritt die Art verstarkt in naturnahen
Lebensraumen, insbesondere in Gehdlz bestandenen Feuchtgebieten, wie Auen,
Niedermooren und Bruchwaldern, auf.

Zu saisonalen Wanderungen der Art liegen bisher wenige Informationen vor. Einerseits wird
eine Ortstreue, ahnlich der der Zwergfledermaus, vermutet, andererseits liegen Nachweise von
Fernfliigen tGber mehrere hundert Kilometer vor. Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis
Mitte/Ende August genutzt.

Wochenstubenquartiere befinden sich sowohl in Spaltenquartieren an Gebauden als auch in
Baumhohlen und Fledermauskasten. In den Wochenstuben treten meist mehr Weibchen als bei
der Zwergfledermaus auf. In Deutschland kdnnen sie bis zu 300 Tiere umfassen. Nach
derzeitigem Kenntnisstand befinden sich Winterquartiere in Gebauden, Baumquartieren und
Fledermauskasten. Die Uberwinterung der Mehrzahl der Tiere in Baumhoéhlen wird vermutet.

Zur Wochenstubenzeit werden besonders Gehdlz bestandene Feuchtgebiete wie Auen,
Niedermoore und Bruchwalder sowie Gewasser jeder GréRenordnung genutzt. Jagdgebiete der
Art finden sich zumeist in der Umgebung der Quartiere, in einer Entfernung von durchschnittlich
1,7 km. Der Flug der Art ist schnell und wendig. Die Muickenfledermaus jagt im Mittel
kleinrdumiger und dichter an der Vegetation als die Zwergfledermaus. Die vorliegenden
Angaben zur Flughdhe der Art, lassen vermuten, dass ahnlich der Zwergfledermaus eine
Flughdhe von 2 bis 6 m bei teilweiser Strukturgebundenheit anzusetzen ist.

4.1.1.9 Braunes Langohr (Plecotus auritus | MV 4, BRD 3, BASV, FFH IV)

Das Braune Langohr ist eine typische Waldart, die jedoch aufgrund ihrer Flexibilitat in der
Quartier- und Nahrungswahl auch den menschlichen Siedlungsbereich (Stadt- und
Dorfrandbereiche, Parks) nutzen kann. Das Braune Langohr wird in der Literatur als Art mit
kleinem Aktionsraum, ohne gerichtete Wanderung und mit hohem Anteil nichtwandernder Tiere
beschrieben. Sommer- und Winterquartiere liegen selten mehr als 20 km auseinander,
Wanderungen uber 30 km sind die Ausnahme. Die Wochenstuben werden von Mai bis Mitte /
Ende August besetzt. In den Winterquartieren halt sich die Art von Ende November bis Anfang
Marz auf. Sommerquartiere der Art finden sich in Baumhdohlen und -spalten, aber auch vielfach
in Spaltenquartieren in Gebaduden, z. B. in Dachstuhlen. Die Art nimmt sehr schnell
Fledermauskasten an und gilt hier als Pionierart. Die Wochenstuben bestehen aus 5 bis 50
Weibchen. Winterquartiere sind vorwiegend in maRig feuchten bis feuchten und frostfreien
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Bauten wie Kellern, Bunkern und Festungsanlagen vorzufinden. Das Braune Langohr ftritt in
Mitteleuropa in kleineren Quartieren haufiger als andere Arten auf.

Die Jagdgebiete liegen zumeist in enger Nachbarschaft zu den Quartieren. Maximale
Entfernungen werden mit 2,2 km im Sommer und 3,3 km im Herbst angegeben. Meist werden
Flachen im Umkreis von 500 m um das Quartier genutzt. Als Jagdhabitat werden
mehrschichtige Laubwalder bevorzugt, jedoch werden auch strukturarmere Waldtypen,
Waldrander, Gebusche, Parks und Garten genutzt. In strukturarmen Kiefernwaldern tritt die Art
seltener auf. Da die Art ihre Beute zumindest teilweise von der Vegetation absammelt, sind
entsprechende Bestidnde ohne Laubholzbeimischung bzw. -unterstand fir die Art als
Jagdhabitat nicht besonders geeignet.

Der Flug des Braunen Langohrs ist meist langsam und flhrt in niedriger Hohe (3 bis 6 m) dicht
an Vegetationsstrukturen entlang.
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4.1.2 Erfassung von Quartieren
Akustische und visuelle Ermittlung von Sommerquartieren

Fledermausweibchen bilden im Zeitraum von Mai bis August Wochenstubengemeinschaften, in
deren Umfeld vor allem in den Abend- und Morgenstunden (Aus- und Einflugphase) stets
vermehrt Tiere zu erwarten sind (LIMPENS 1993). Diese oftmals auffallige Erscheinung ist vor
allem beim morgendlichen Anflug der Quartiere stark ausgepragt und erleichtert damit die
Quartiersuche erheblich. Insbesondere der Zeitraum des Fliggewerdens der Jungtiere (Ende
Juni bis Anfang August) ist besonders gut zur Quartiersuche geeignet. Die Tiere verlassen in
dieser Phase die Quartiere bereits frih am Abend und kehren relativ spat, teilweise erst zur
fortgeschrittenen Morgendammerung, zurtick, so dass es hier zu einem ,Einflugstau® vor dem
Quartier kommen kann. Die Quartiersuche kann dann sowohl akustisch als auch visuell
erfolgen. Diese Methodik kann gleichermalen fur Baum- und Gebaudequartiere angewendet
werden.

GrolRere  Quartiergemeinschaften baumbewohnender  Arten (u.a.  Abendsegler,
Kleinabendsegler) machen oftmals durch schrille, zeternde Rufe auf sich aufmerksam. Die bis
zu 50 m weit hérbaren Soziallaute sind besonders vor dem abendlichen Ausflug und nach dem
morgendlichen Einflug zu vernehmen. Die Quartiere kébnnen bei Beachtung dieser Rufe relativ
einfach ermittelt werden.

Im Rahmen der Begehungen erfolgte der Nachweis eines Quartierstandorts (Erle sudlich des
Geltungsbereiches, Abbildung 4-1).

-

Abbildung 4-1:  Erle sldlich des Geltungsbereiches mit Astloch (Quartiernachweis).
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Im Waldgebiet ca. 70 m slidwestlich aulRerhalb des Geltungsbereiches erfolgte im Rahmen der
Begehungen ein Quartiernachweis an einer Erle. Diese verfugt Uber ein Astloch in einer Hohe
von ca. 6 m. Hier wurde am 10. Juli 2024 der Ausflug von 49 Individuen beobachtet. Es
handelte sich um Zwerg- und Muckenfledermaduse. Bei der Quartierkontrolle am 10. August
2024 wurde auch eine Warmebildkamera eingesetzt. Es wurden keine Tiere mehr festgestellt.

Es wurden im Rahmen der Untersuchungen keine weiteren Baumquartiere im
Untersuchungsgebiet festgestellt. Fiir den Gehdlzbestand im sudlichen Geltungsbereich sowie
auch sldlich des Geltungsbereiches wurde ein hohes Quartierpotenzial festgestellit.

Im Zusammenhang mit einer durch die Gemeinde beabsichtigten Baufeldfreimachung im
Bereich der geplanten Kita innerhalb des Geltungsbereiches wurde im November 2024 eine
artenschutzrechtliche Stellungnahme erstellt (UMWELTPLANUNG BARKOWSKI & ENGEL GMBH,
2024). Diese bezieht sich unter anderem auf Ergebnisse der Begehungen im Zusammenhang
mit der B-Plan-Erstellung. Die in diesem Rahmen untersuchten Gebaude wiesen keine Eignung
als Fledermauswinterquartier auf. Es wurden im Rahmen der Begehungen weiterhin keine
Hinweise auf eine Besiedelung durch Fledermause (Kot, Fralreste) festgestellt. Eine
potenzielle Eignung als Fledermaussommer- oder zwischenquartier wurde fir die Gebaude im
Untersuchungsgebiet nicht ausgeschlossen.

Fur die im Bereich der geplanten Kita im Geltungsbereich befindlichen ehemaligen
Kleingartengebaude wurde festgestellt, dass fiir diese kein ausreichender Frostschutz besteht,
sodass nicht von geeigneten Winterquartieren ausgegangen wird.

Balz- und Paarungsquartiere

Im Zeitraum August bis Oktober wurde wahrend der Kartierung auf balzende bzw.
revieranzeigende Mannchen geachtet, die auf ein in der Nahe befindliches Mannchen- bzw.
Paarungsquartier hindeuten. Erfolgten Balzrufe aus dem Quartier (Gebaude / Baum), wurde
dieses mittels Detektors soweit moglich lokalisiert. Bei Balzfligen ohne direkten Quartierbezug
(u. a. typisch fur Zwerg- und Muckenfledermaus) wurde der Standort als ,Balzrevier” erfasst.

Alle aufgefundenen Quartiere wurden per GPS mit einer Genauigkeit zwischen 5 und 20 m (im
Gehdlzbestand) eingemessen.

Zur Absicherung der Artnachweise wurden visuelle und akustische Beobachtungen miteinander
kombiniert. Im Bedarfsfall erfolgten Rufanalysen am PC.

Bei der Kartierung kamen Detektoren vom Typ Batlogger M (Fa. ELEKON) zum Einsatz.

Im Rahmen der Kartierungen wurden keine Balz- oder Paarungsquartiere ermittelt. Es wurden
insgesamt sieben Balzreviere von Mucken- und/oder Zwergfledermausen dokumentiert, wobei
sich funf Balzreviere innerhalb des Geltungsbereiches befanden und zwei Balzreviere sudlich
aulerhalb des Geltungsbereiches festgestellt wurden (vgl. Abbildung 4-2).

In Tabelle 4.1-3 sind die Quartiere, die im Jahr 2024 dokumentiert wurden, aufgefihrt und in
Abbildung 4-2 ist die Lage im Untersuchungsgebiet dargestellt.

Umweltplanung Barkowski & Engel GmbH
BUE_AFB_BP 23 An der Beke Papendorf 20250228, 28.02.2025 12:40:00 32/110



B B-Plan Nr. 23 ,An der Beke*®

Artenschutzfachbeitrag

Tabelle 4.1-3: Ubersicht der im Untersuchungsgebiet festgestellten Quartiere sowie Balzreviere
Nr. Quartiertyp Art Beobachtungen
An einer Erle sudwestlich des Geltungsbereiches
Q-01 Sommerquartier Mickenfledermaus | wurde am 10. 07. 2024 der Ausflug von 49 Indivi-
(Wochenstube) Zwergfledermaus | duen von Zwerg- und Mickenfledermausen
beobachtet.
ROt | pamovier | Mickenfledemas [ A 05 062024 suncoen el Zergfedermause
BR-02 Balzrevier Zwergfledermaus ngjbgihq[gi_zom wurden zwei Zwergfledermause
BR-03 Balzrevier Miickenfledermaus Qg)boa5ég'?é5024 wurden zwei Mickenflederm&use
BR-05 Balzrevier Zwergfledermaus ﬁ‘&b;&?e%zom wurde eine  Zwergfledermaus
BR-06 Balzrevier Zwergfledermaus | M 10.09.2024 “wurde eine - Zwergfledermaus
BR-07 Balzrevier Miickenfledermaus ﬁ‘;b;gh}gfom wurde eine Mckenfledermaus
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GeoBasis DE/M:V,

HB-Standort '3
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B! Standort/2i [IiSStandorts

© GeoBasis-DE/M-V.

© Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern,

Amt fiir G

‘mation, Ve

ngs- und Katas

Quartier

(Pipi: ) und

(
Lfd. Nr. Beschreibung

Q-01 Astloch in einer Erle in ca. 6 m Héhe (Offnung in

Richtung Suden)

Ausflug von 49 Individuen am 10.07.2024

2wischen 22:07 Uhr und 22:26 Uhr

Balzreviere
Lfd. Nr.: BR-01 (Pipistrellus spec.)
Datum Uhrzeit Lfd. Nr. Anzahl der
9) ivi
ey 24 (Zwergfim ) 2!
05.08.2024 21:23:15 26 (Mickenfim.) 1
Lfd. Nr.: BR-02 (Zwergfledermaus)
Datum Uhrzeit Lfd. Nr. Anzahl der
(Begehung) Individuen
05.08.2024 22:53.05 34 2
Lfd. Nr.: BR-03 (Mickenfledermaus)
Datum Uhrzeit Lfd. Nr. Anzahl der
(Begehung) Individuen
05.08.2024 22:55:11 31 2
Lfd. Nr.: BR-04 (Pipistrellus spec.)
Datum Uhrzeit Lfd. Nr. Anzahl der
g) v
e 37 (Zwergfim ) 2
10.09.2024 20:10:16 33 (Mickenfim.) 1
Lfd. Nr.: BR-05 (Zwergfledermaus)
Datum Uhrzeit Lfd. Nr. Anzahl der
(Begehung) Individuen
10.09.2024 2057:39 41 1
Lfd. Nr.: BR-06 (Zwergfledermaus)
Datum Uhrzeit Lfd. Nr. Anzahl der
10.09.2024 21:39:24 42 1
Lfd. Nr.: BR-07 (Mickenfiedermaus)
Datum Uhrzeit Lfd. Nr. Anzahl der
9) ivi
11.10.2024 19:15:220 39 1

Ubersicht
Fledermause

Standorte von

Horchboxen, Quartieren

und Balzrevieren

Legende

Untersuchungsrdume

Nr. 23|

-—— ich des B
"An der Beke"

Horchbox (HB)-Standorte

. Horchbox (HB)-Standorte( mit Ifd.

Quartier und Balzreivere

Quartier (Q) der zwei Arten
M und 2 i

Nr.)

Balzreviere (BR, mit Ifd. Nr.)

A Miickenfledermaus

Zwergfledermaus

A Pipistrellus spec.

Quelle: DOP www.geodaten-mv.de

Bearbeiter: JM

Datum: 26.02.2025

Barkowski & Enge!

Abbildung 4-2: Standorte von Horchboxen, Quartieren und Balzrevieren.
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4.1.3 Erfassung der Fledermausaktivitat durch Detektorbegehungen

Die Detektorbegehungen fanden in dem Zeitraum Mai bis Oktober 2024 statt. Wahrend der
Detektorbegehungen wurden die Arten GroRer Abendsegler, Breitfligelfledermaus,
Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus festgestellt. Des Weiteren
wurden Rufe von Fledermdusen aufgezeichnet, die nicht bis auf Artniveau bestimmt werden
konnten. In diesen Fallen erfolgte eine Zuordnung zu der Gruppe Nyctaloide (Nyctalus noctula,
N. leisleri, Eptesicus serotinus) bzw. Myotis (Myotis spec.). Die Nachweise sind in den
Abbildungen 4-3 bis 4-8 dargestellt.

Der GroRRe Abendsegler wurde von Mai bis Juli im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
Insgesamt wurde er elf Mal festgestellt. Die meisten Nachweise (acht) erfolgten wahrend der
Begehung im Juni. Die Nachweise erfolgten hauptsachlich im sudlichen Untersuchungsgebiet
im sudlichen Geltungsbereich sowie aulierhalb des Geltungsbereiches im dortigen Waldgebiet.

Vertreter der Nyctaloiden-Gattung wurden von Mai bis August an vier Kartierterminen mit
insgesamt sieben Beobachtungen festgestellt.

Rufe der Myotis-Gruppe wurden von Mai bis Oktober an funf Kartierterminen nachgewiesen. Es
erfolgten insgesamt acht Nachweise aus dieser Gruppe.

Die Breitfligelfledermaus wurde bei den Kartierungen von Mai bis August insgesamt neun Mal
nachgewiesen. Die Nachweise erfolgten im Waldgebiet sudlich auferhalb des
Geltungsbereiches bzw. im sldlichen Geltungsbereich sowie einmalig im Juli an der Waldkante
im sudoéstlichen Geltungsbereich.

Die Muckenfledermaus wurde regelmaRig bei den Kartierungen von Mai bis Oktober im
gesamten Untersuchungsgebiet festgestellt. Es erfolgten insgesamt 40 Nachweise, wobei
wahrend der Begehungen von Juni bis September bis zu drei Individuen gleichzeitig beobachtet
wurden.

Die Rauhautfledermaus wurde insgesamt zwei Mal nachgewiesen. Die Beobachtungen
erfolgten im September und Oktober wahrend der Migrationsphase, was auf Herbstdurchzug
hindeutet.

Die Zwergfledermaus wurde wie die Muckenfledermaus regelmafig bei den Kartierungen von
Mai bis Oktober im gesamten Untersuchungsgebiet festgestellt. Es erfolgten insgesamt
44 Beobachtungen. Es wurden wahrend der Begehungen von Mai bis September regelmafig
auch mehrere Individuen (bis zu drei) gleichzeitig beobachtet.
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clGeoBasis-DE/M-V,

GeoBasis-DE/M-V.

© Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern,
Amt fiir information, Ve ngs- und Katas

Fledermausbeobachtungen
Abendsegler
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
b 22:10:13 1
Breitfligelfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
1 21:37:19 1
Nyctaloiden-Gruppe
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
1 22:03:14 1
Myotis-Arten
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
1 22:14.01 1
2 22:18:18 1
Miickenfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
! 21:29:52 1
2 21:33:34 1
3 21:43:05 1
Zwergfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
1 21:33:44 3
2 21:45.05 2
3 21:46:06 1
4 21:49.03 1
5 22:06:19 1
6 22:15:26 2
7 22:24:34 1

Ubersicht
Fledermause

Befunde der Begehung
in der Nacht vom
15./16. Mai 2024

Legende

Untersuchungsrdume

-—— ich des B Nr. 23|
"An der Beke"

Fledermausarten*

. GrofRer Abendsegler
(MV 3, BRD V, FFH IV, BNatSchG §)
. Breitfliigelfledermaus
(MV 3, BRD 3, FFH IV, BNatSchG §)
. Nyctaloiden - Gruppe
(GroRer Abendsegler, Breitfliigel-
fledermaus, Kleinabendsegler,
Zweifarbfledermaus)

Myotis spec.

Miickenfledermaus
(FFH IV, BNatSchG §)

O Zwergfledermaus
(MV 4, FFH IV, BNatSchG §)

*) Erlauterungen:

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et
al. 1991):

MV 3 = gefahrdet; MV 4 = potenziell gefahrdet.

Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland
(MEINIG et al. 2009):
BRD 3 = gefahrdet; BRD V = Vorwarnliste.

FFH IV = Anhang 4 der Richtlinie 92/43/EWG
(FFH-Richtlinie).

BNatSchG § = streng geschiitzte Art nach § 10
Abs. 2 Nr. 11 Bundesnaturschutzgesetz

Quelle: DOP www.geodaten-mv.de

Bearbeiter: JM

Datum: 17.02.2025

Barkowski & Engel

S

Abbildung 4-3: Ubersicht der Befunde der Begehung in der Nacht vom 15./16. Mai 2024.
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©lGeoBasis-DE/M-V) &

© Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern,

Amt fiir information, Ve

ngs- und Katas

Fledermausbeobachtungen
Abendsegler
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
2 21:57:40 2
3 22:02:50 1
4 22,07:32 1
5 22:08:21 1
6 22:29117 1
7 22:59:21 1
8 23:04:08 1
9 23:10:29 1
Breitfliigelfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
2 21:57:29 1
3 22:06:04 1
4 22:16:49 1
Nyctaloiden-Gruppe
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
2 21:53:35 1
3 22:04:41 1
4 22:59:21 k|
5 23:06:31 1
Myotis-Arten
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
3 22:02:20 1
4 22:57:59 1
5 23:02:15 1
Miickenfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
4 21:4226 2
5 21:58:31 1
6 22:01:05 1
7 22:05:06 2
8 22:09:16 1
9 22:10:46 1
10 22:21:21 1
1" 22:25:19 1
12 22:33:39 2
13 22:56:26 1
Zwergfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
5 21:58:15 3
6 22:01:13 3
7 22:07:32 2
8 22:2354 1
9 22:28:05 1
10 22:33:33 2
o3| 22:36:22 2
12 22:51:42 1
13 22:59:03 1
14 23:09:09 1
15 23:12:12 1

Ubersicht
Fledermause

Befunde der Begehung
in der Nacht vom
4./5. Juni 2024

Legende

Untersuchungsrdume

-—— ich des B Nr. 23|
"An der Beke"

Fledermausarten*

. GrofRer Abendsegler
(MV 3, BRD V, FFH IV, BNatSchG §)
. Breitfliigelfledermaus
(MV 3, BRD 3, FFH IV, BNatSchG §)
. Nyctaloiden - Gruppe
(GroRer Abendsegler, Breitfliigel-
fledermaus, Kleinabendsegler,
Zweifarbfledermaus)

Myotis spec.

Miickenfledermaus
(FFH IV, BNatSchG §)

O Zwergfledermaus
(MV 4, FFH IV, BNatSchG §)

*) Erlauterungen:

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et
al. 1991):

MV 3 = gefahrdet; MV 4 = potenziell gefahrdet.

Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland
(MEINIG et al. 2009):
BRD 3 = gefahrdet; BRD V = Vorwarnliste.

FFH IV = Anhang 4 der Richtlinie 92/43/EWG
(FFH-Richtlinie).

BNatSchG § = streng geschiitzte Art nach § 10
Abs. 2 Nr. 11 Bundesnaturschutzgesetz

Quelle: DOP www.geodaten-mv.de

Bearbeiter: JM

Datum: 17.02.2025

Barkowski & Enge!

Abbildung 4-4: Ubersicht der Befunde der Begehung in der Nacht vom 4./5. Juni 2024.
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Artenschutzfachbeitrag

clGeoBasis-DE/M-V,

Fledermausbeobachtungen
Abendsegler
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
10 22:39:51 1
" 22:41:29 1
Breitfliigelfledermaus
Nr. Uhrzeit Anzahl
5 22:17:26 2
6 22:31:27 2
Nyctaloiden-Gruppe
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
[} 23:09:53 a
Myotis-Arten
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
6 22:17:39 1
Miickenfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
14 22:16:23 1
15 22:18:45 2
16 22:21:07 3
17 22:30:34 1
18 22:33:42 1
19 22:34:44 1
20 22:37.06 1
21 22:40:36 1
22 22:44:03 2
23 22:53:33 1
24 23:15:15 1
Zwergfledermaus
fd. Nr. Uhrzeit Anzahl
16 22:16:23 1
17 22:23:35 3
18 22:34:.08 2
19 22:43:50 2
18 20 22149:20 1
GeoBasis-DE/M-V. 21 23:10:45 1

© Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern,
Amt fiir information, Ve ngs- und Katas

Ubersicht
Fledermause

Befunde der Begehung
in der Nacht vom
9./10. Juli 2024

Legende

Untersuchungsrdume

-—— ich des B Nr. 23|
"An der Beke"

Fledermausarten*

. GrofRer Abendsegler
(MV 3, BRD V, FFH IV, BNatSchG §)
. Breitfliigelfledermaus
(MV 3, BRD 3, FFH IV, BNatSchG §)
. Nyctaloiden - Gruppe
(GroRer Abendsegler, Breitfliigel-
fledermaus, Kleinabendsegler,
Zweifarbfledermaus)

Myotis spec.

Miickenfledermaus
(FFH IV, BNatSchG §)

O Zwergfledermaus
(MV 4, FFH IV, BNatSchG §)

*) Erlauterungen:

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et
al. 1991):

MV 3 = gefahrdet; MV 4 = potenziell gefahrdet.

Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland
(MEINIG et al. 2009):
BRD 3 = gefahrdet; BRD V = Vorwarnliste.

FFH IV = Anhang 4 der Richtlinie 92/43/EWG
(FFH-Richtlinie).

BNatSchG § = streng geschiitzte Art nach § 10
Abs. 2 Nr. 11 Bundesnaturschutzgesetz

Quelle: DOP www.geodaten-mv.de

Bearbeiter: JM

Datum: 17.02.2025

Barkowski & Engel

Abbildung 4-5: Ubersicht der Befunde der Begehung in der Nacht vom 9./10. Juli 2024.
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Artenschutzfachbeitrag

clGeoBasis-DE/M-V,

30)

GeoBasis-DE/M-V.

© Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern,
Amt fiir information, Ve ngs- und Katas

Fledermausbeobachtungen
Breitfligelfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
7 21:38:42 2
8 21:43:11 2
9 21:45:57 1
Nyctaloiden-Gruppe
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
7 22:43.15 1
Miickenfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
25 21:18:29 |
26 21:23:15 1
27 21:43:11 1
28 21:44:49 1
29 21:54:32 2
30 22:10:37 1
31 22:55:11 2
Zwergdfledermaus
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
22 20:55:19 1
23 21:18:29 2
24 21:23:115 2
25 21:43:11 1
26 21:45:57 1
28 22:00:06 2
27 22:00:55 1
29 22:04:58 1
30 22:21:36 1
31 22:24:44 2
32 22:31:33 1
33 22:42:30 1
34 22:53.05 2

Ubersicht
Fledermause

Befunde der Begehung
in der Nacht vom
5./6. August 2024

Legende

Untersuchungsrdume

-—— ich des B Nr. 23|
"An der Beke"

Fledermausarten*

. Breitfliigelfledermaus
(MV 3, BRD 3, FFH IV, BNatSchG §)
. Nyctaloiden - Gruppe
(GroRer Abendsegler, Breitfliigel-
fledermaus, Kleinabendsegler,

Zweifarbfledermaus)
Myotis spec.

Miickenfledermaus
(FFH IV, BNatSchG §)

O Zwergfledermaus
(MV 4, FFH IV, BNatSchG §)

*) Erlauterungen:

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et
al. 1991):

MV 3 = gefahrdet; MV 4 = potenziell gefahrdet.

Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland
(MEINIG et al. 2009):
BRD 3 = geféhrdet.

FFH IV = Anhang 4 der Richtlinie 92/43/EWG
(FFH-Richtlinie).

BNatSchG § = streng geschiitzte Art nach § 10
Abs. 2 Nr. 11 Bundesnaturschutzgesetz

Quelle: DOP www.geodaten-mv.de

Bearbeiter: JM

Datum: 17.02.2025

Barkowski & Engel

S

Abbildung 4-6: Ubersicht der Befunde der Begehung in der Nacht vom 5./6. August 2024.
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag
clGeoBasis-DE/M-V, e i
A Fledermausbeobachtungen Ubersicht
Myotis-Arten
Lfd. Nr. Uhrzeit  Anzahl =
B T Fledermause
Miickenfledermaus
Ld N Uhmet  Anzahl Befunde der Begehung
32 20.07:02 1 :
P 20110-16 1 in der Nacht vom
3 20.a8ar 1 10./11. September 2024
35 21:19:15 1
36 21:23:10 1
37 21:3231 2 Legende
Rauhautfledermaus Untersuchungsrdume
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl —_— ich des B Nr. 23|
q 21:31:02 1 "An der Beke"
Zwergfledermaus P
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl Fledermausarten
35 200428 1 "
36 20:08:39 1 © Myotis spec.
37 20:10:16 2 . Miickenfledermaus
38 20:13:08 1 (FFH IV, BNatSchG §)
ig gg;g;g : . Rauhautfledermaus
4 Srie7.i8 i (MV 4, FFH IV, BNatSchG §)
42 21:39:24 1 O Zwergfledermaus

Gc(xBasls-DErM»

© Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern,
Amt fiir information, Ve ngs- und Katas

(MV 4, FFH IV, BNatSchG §)

*) Erlauterungen:

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et
al. 1991):

MV 4 = potenziell gefahrdet.

FFH IV = Anhang 4 der Richtlinie 92/43/EWG
(FFH-Richtlinie).

BNatSchG § = streng geschiitzte Art nach § 10
Abs. 2 Nr. 11 Bundesnaturschutzgesetz

Quelle: DOP www.geodaten-mv.de

Bearbeiter: JM

Datum: 17.02.2025

Barkowski & Engel

S

Abbildung 4-7: Ubersicht der Befunde der Begehung in der Nacht vom 10./11. September 2024.
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag
clGeoBasis-DE/M-V, e i
: Fledermausbeobachtungen Ubersicht
Myotis-Arten =
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl Fledermause
8 20:01:29 1
Mickenfledermaus Befunde der Begehung
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl .
5 05 = in der Nacht vom
39 19:15:20 1
®  em 11./12. Oktober 2024
Rauhautfiedermaus Legende
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
2 19:53:42 1 Untersuchungsraume
- ich des B Nr. 23|
Zwergfledermaus "An der Beke"
Lfd. Nr. Uhrzeit Anzahl
43 18:36:11 1
44 19:19:11 1 Fledermausarten*

GeoBasis-DE/M-V.

© Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern,

Amt fiir information, Ve

ngs- und Katas

O Myotis spec.

. Miickenfledermaus
(FFH IV, BNatSchG §)

. Rauhautfledermaus
(MV 4, FFH IV, BNatSchG §)

o Zwergfledermaus
(MV 4, FFH IV, BNatSchG §)

*) Erlauterungen:

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et
al. 1991):

MV 4 = potenziell gefahrdet.

FFH IV = Anhang 4 der Richtlinie 92/43/EWG
(FFH-Richtlinie).

BNatSchG § = streng geschiitzte Art nach § 10
Abs. 2 Nr. 11 Bundesnaturschutzgesetz

Quelle: DOP www.geodaten-mv.de

Bearbeiter: JM

Datum: 17.02.2025

Barkowski & Engel

Abbildung 4-8: Ubersicht der Befunde der Begehung in der Nacht vom 11./12. Oktober 2024.
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

4.1.4 Erfassung der Fledermausaktivitat mit Horchboxen

Die Auswertung der Horchbox-Aufnahmen an den fiinf Standorten (siehe Abbildung 4-2) ist zum
aktuellen Zeitpunkt noch nicht vollstdndig abgeschlossen. Fur die artenschutzrechtliche
Beurteilung ist der Auswertungsstand allerdings ausreichend.

Es wurden mittels Horchbox-Aufnahmen flr das Untersuchungsgebiet die Fledermausarten
GrolRer Abendsegler, Mopsfledermaus, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus und
Zwergfledermaus sicher nachgewiesen. Des Weiteren wurden hier Rufe von Fledermausen
aufgezeichnet, die nicht bis auf Artniveau bestimmt werden konnten. In diesen Fallen erfolgte
eine Zuordnung zu den Gruppen Nyctaloide (Nyctalus noctula, N. leisleri, Eptesicus serotinus)
oder Myotis (Myotis spec.).

Insgesamt wurde an den Standorten eine unterschiedlich hohe Anzahl an Kontakten
aufgezeichnet, wobei die Zwergfledermaus mit Abstand den groRten Anteil der
aufgenommenen Rufe an den flinf Untersuchungspunkten aufweist.

Standort 1 (nordwestlicher Geltungsbereich)

Fir den Standort1 wurden insgesamt 3.061 Rufkontakte detektiert. Dabei stellt die
Zwergfledermaus mit einem Anteil von mehr als der Halfte der Gesamtzahl der Rufkontakte die
dominierende Art dar. Am zweithaufigsten ist die Nyctaloiden-Gruppe registriert worden, gefolgt
von der Mickenfledermaus. Des Weiteren wurden die Rauhautfledermaus, der Grolle
Abendsegler sowie die Myotis-Gruppe aufgenommen.

Standort 2 — (sudlicher Geltungsbereich)

Am Standort 2 wurden insgesamt 1.658 Fledermauskontakte erfasst, wobei die
Zwergfledermaus mit 1.435 Rufen den Hauptanteil an den Gesamtkontakten einnimmt.
Weiterhin wurden am Standort 2 Rufe der Mickenfledermaus (129 Kontakte), der Nyctaloiden
Ruftypgruppe (41 Kontakte) sowie des Grolden Abendseglers (25 Kontakte) und der
Rauhautfledermaus (22 Kontakte) aufgenommen.

Standort 3 — (zentraler Geltungsbereich)

Fir den Standort3 wurden insgesamt 536 Rufkontakte aufgezeichnet. Rufkontakte der
Zwergfledermaus umfassten dabei rund 48 Prozent der Gesamtkontakte. Die
Muckenfledermaus wurde am zweithaufigsten registriert, gefolgt von Grolkem Abendsegler und
Rauhautfledermaus. Am Standort 3 wurden weiterhin Rufe aus der Nyctaloiden-Gruppe sowie
aus der Myotis-Ruftypgruppe aufgenommen.

Standort 4 — (sudwestlicher Geltungsbereich)

Am Standort 4 wurden insgesamt 1.871 Fledermauskontakte erfasst. Die Zwergfledermaus
wurde mit ca. 48 Prozent der Gesamtkontakte am haufigsten registriert gefolgt von der
Muckenfledermaus mit ca. 25 Prozent. Der Anteil der Rauhautfledermaus an den
Gesamtkontakten lag bei ca. 11 Prozent. Neben Rufen der Nyctaloiden-Gruppe sowie der
Myotis-Gruppe wurde auch das Braune Langohr registriert.

Standort 5 — (sudostlicher Geltungsbereich)

Fur den Standort 5 ist die Auswertung zum aktuellen Zeitpunkt noch nicht abgeschlossen. Es
wurden auch an diesem Standort zum gréften Teil Rufe der Zwergfledermaus erfasst, gefolgt
von Rufen der Muckenfledermaus, der Nyctaloiden Ruftypgruppe, dem Grof3en Abendsegler,
der Rauhautfledermaus und der Myotis-Gruppe.
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4.1.5 Artenschutzfachliche Betrachtung der Artengruppe Flederméuse

Die Einschatzung, ob eine Verletzung der Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG durch
Auswirkungen des Vorhabens eintritt, wird aufgrund der Vergleichbarkeit der Wirkfaktoren
nachfolgend fir die Artengruppe der Fledermduse zusammengefasst wiedergegeben. Dabei
wird sich dem ,Worst-Case-Ansatz folgend an der jeweils empfindlichsten betroffenen Art
orientiert.

o Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Im Rahmen der Planung ist vorgesehen, die Gebaude (ehemals Kleingartengebaude) und
Gehdlze im nordwestlichen Teil des Geltungsbereiches vollstandig zu entfernen. Dabei werden
zwei festgestellte Balzreviere der Zwergfledermaus (BR-05) und der Mickenfledermaus (BR-
07) im entsprechenden Umfeld sowie Fledermausjagdgebiete beeintrachtigt bzw. zerstért. Um
eine Totung von Individuen im Rahmen der Bauarbeiten zu vermeiden, ist eine
Bauzeitenregelung sowie eine Okologische Baubegleitung (OBB) (MaBnahme V 1) erforderlich,
die einen Abriss von Fledermausquartieren zur Zeit des Besatzes ausschlief3t.

Es wurden keine Winterquartiere und kein Winterquartierpotenzial sowie keine Baumquartiere
im Geltungsbereich festgestellt.

Das dokumentierte Sommerquartier (Wochenstube) im Stdwesten des Untersuchungsgebietes
(Q-01) befindet sich auRerhalb des Geltungsbereiches und wird im Rahmen der Umsetzung der
Planung nach derzeitigem Stand nicht beeintrachtigt und bleibt bestehen.

Fur die Gebaude und Baume im Untersuchungsgebiet wurden potenzielle Sommerquartiere
nicht ausgeschlossen. Der Abriss von Gebauden mit potenziellen Sommer- und
Zwischenquartieren sowie die Fallung von Baumen sollte im Winter erfolgen, da ein Besatz in
diesem Zeitraum unwahrscheinlich ist. Fir den Abbruch der Gebaude sowie die Fallung der
Baume wird eine OBB mit folgenden Bedingungen empfohlen:

Es ist eine OBB wahrend der Abrissarbeiten erforderlich, die die Bereiche mit Quartierpotenzial
kontrolliert. Beim Auffinden einzelner Individuen sind die Arbeiten umgehend zu stoppen, die
Tiere fachgerecht zu bergen und an einen geeigneten Ubergangsstandort zu verbringen, von
dem die Tiere selbststandig abfliegen kdnnen. Dieser Standort ist bis zum Abflug der
Fledermause durch die OBB zu Uberwachen. Diese Funde sind zu protokollieren und der
zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde zu melden. Das genaue Vorgehen ist mit der
zustandigen UNB abzustimmen. In Kapitel 5 werden die Malinahmen erlautert.

Ein erforderlicher Ausgleich fur die Zerstérung von Fledermausquartieren wird im Absatz zum
Zerstorungsverbot gemal § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG unten behandelt.

Eine Totung von Individuen der Artengruppe Fledermause im Rahmen der vorgesehenen
Nutzung im Geltungsbereich ist nicht anzunehmen. Der Individualverkehr wird Uberwiegend
aullerhalb der Aktivitdtsphase von Fledermausen erfolgen und stellt temporar nur eine sehr
geringfugige Steigerung des bisherigen Verkehrsaufkommens u. a. durch landwirtschaftlichen
Verkehr dar, sodass eine signifikante Zunahme der Gefahr durch Fahrzeugkollisionen
vorhabenbedingt nicht gegeben ist. Die Gebaude weisen keine gegentiber dem umgebenden
Gebaudebestand herausragenden Hoéhen auf, die auf ein erhdhtes Kollisionsrisiko schliefien
lassen.

Bei Durchfihrung der angefuhrten MalRnahmen kann ausgeschlossen werden, dass der
Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Vorhaben eintritt.
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e Stoérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Eine baubedingte Stérung durch den Abriss von potenziellen Sommer- und Zwischenquartieren
sollte durch den Abriss im Winter, wenn ein Besatz unwahrscheinlich ist, vermieden werden.
Generell wird fir den Abriss von Gebduden sowie die Fallung von Baumen die Begleitung durch
eine OBB empfohlen. Die MaRnahme wird in Kapitel 5 erlautert.

Die Bautatigkeiten finden Gberwiegend auf3erhalb der Aktivitdtsphase der Fledermause statt.

Eine Stérung der Fledermausarten durch die Anlage und den Betrieb des Vorhabens kdnnte
potenziell durch Lichtreize, die von der geplanten Nutzung im Geltungsbereich ausgehen,
entstehen (vgl. VOIGT et al. 2019). Der Lampentyp wird generell nach den Anforderungen der
Verkehrssicherheit und den baulichen Vorgaben der Gemeinde ausgewahlt. Es wird empfohlen,
die Angaben zum Schutz von Fledermausen durch Lichtreize zu beachten (vgl. VOIGT et al.
2019). Die offentliche Beleuchtung sollte auf das notwendige Mal} beschrankt werden.

In Bezug auf die Lokalpopulation ist die Anbringung von Quartierkasten vorgesehen (siehe
unten zum Zerstorungsverbot), wobei die Anlage im funktionalen Umfeld des Plangebietes
erfolgen soll.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Verletzung des Verbots gemall § 44 (1) Nr. 2 der
Artengruppe Fledermause ist bei Durchfiihrung der aufgefihrten MaRnahmen auszuschlie3en.

o Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5)
BNatSchG)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keine Quartiere festgestellt. Im sddlichen
Geltungsbereich wurden zwei Balzreviere (BR-05 und BR-07) dokumentiert, die bei Umsetzung
der Planung voraussichtlich beeintrachtigt werden. Die innerhalb des Geltungsbereiches
festgestellten Balzreviere BR-02, BR-03 und BR-06 sind nur dann mdglicherweise von der
Umsetzung der Planung betroffen, wenn in den betreffenden Bereichen im Nordwesten des
Geltungsbereiches Baume gefallt werden. Fur den Fall, dass Baume gefallt werden sollen, wird
eine Bauzeitenregelung in Verbindung mit einer OBB empfohlen (vgl. MaBnahme V 1). Sollten
Quartiere im Rahmen der OBB festgestellt werden, ist ein entsprechender Ausgleich (Ersatz-
Fledermauskasten) zu leisten. Das Balzrevier BR-04 ist nach derzeitigem Stand nicht von der
Umsetzung der Planung betroffen. Das Revier befindet sich am sidlichen Rand des
Geltungsbereiches, in dem keine Eingriffe in Gehdlze oder Biotope geplant sind.

Fiar das Quartier Q-01 aufBerhalb des Geltungsbereiches ist im Rahmen der Umsetzung der
Planung nach derzeitigem Stand keine Beeintrachtigung anzunehmen.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Verletzung des Verbots gemal § 44 (1) Nr. 3 ist bei
Durchfiihrung der aufgefiihrten MaRnahmen auszuschliefRen.

Fazit

Eine erhebliche Beeintrachtigung sowie das Eintreten der Verbotstatbestande gemaR § 44 (1)
BNatSchG durch vorhabensbedingte Wirkungen in Bezug auf die Artengruppe Fledermause
werden bei Durchfilhrung der oben aufgefiihrten MaRnahmen (Bauzeitenregelung, OBB)
ausgeschlossen.
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4.2 Vogel
4.2.1 Methodik

In diesem Kapitel werden die Vogelarten betrachtet, die im Untersuchungsgebiet festgestellt
wurden. Dabei werden die streng geschutzten bzw. gefahrdeten Arten in Kapitel 4.2.2 und die
sonstigen Europaischen Vogelarten in Kapitel 4.2.3 in ihren Habitatnutzer-Gruppen bzw.
Brutergilden zusammengefasst in Hinblick auf den Artenschutz untersucht. Eine Bedeutung des
Untersuchungsgebietes fir das Zug- und Rastgeschehen ist aufgrund der Lage der
Vorhabenflache im Siedlungsgebiet auszuschlie®en, sodass eine Beeintrachtigung durch das
Vorhaben an dieser Stelle ausgeschlossen wird und eine weitere diesbezugliche Betrachtung
nicht erfolgt.

Im Jahr 2024 wurden im Rahmen der Brutvogelerfassung insgesamt 38 Vogelarten innerhalb
des Untersuchungsgebietes festgestellt, von denen 31 Arten als Brutvogel ausgewiesen
wurden. Im Geltungsbereich wurden 21 Arten als Brutvogel nachgewiesen.

Die Methodik der Brutvogelerfassung orientiert sich an SUDBECK et al. (2005) sowie den
Angaben aus MLU MV (2018) und entspricht damit den allgemein anerkannten Standards der
Brutvogelerfassung. Aufgrund der spaten Beauftragung konnte erst Ende April mit den
Erfassungen begonnen werden. Die Kartierung der Brutvégel und Nahrungsgaste erfolgte auf
den Flachen des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes sowie des 100 m-Umfeldes
(Untersuchungsraum) im Zeitraum von April bis Juli 2024 im Rahmen von sechs Begehungen.
Davon wurden zwei Begehungen bei Dammerung bzw. bei Nacht durchgefuhrt.

Die Begehungen erfolgten an folgenden Terminen:

Tabelle 4.2-1: Termine fiir die Brutvogelerfassung im Jahr 2024

Datum Art der Kartierung
29. April 2024 Nachtbegehung
16. Mai 2024 Tagbegehung
29. Mai 2024 Tagbegehung
19. Juni 2024 Nachtbegehung
28. Juni 2024 Tagbegehung
10. Juli 2024 Tagbegehung

Die Unterscheidung der Arten erfolgte anhand der spezifischen LautauRerungen sowie durch
Sichtbeobachtungen. Wurde in arttypischen Biotopen Revierverhalten und Gesang registriert,
ist der Status ,Brutverdacht” (BV) erteilt worden. Dies gilt auch bei der Sichtung eines Tieres am
selben Platz wahrend mehrerer Kartiertage. Ein ,Brutnachweis® wurde mit ,BN“ dokumentiert.
Hierzu zahlen Nahrung tragende Altvogel oder Nachweise von Jungvogeln der aktuellen
Brutsaison. Als ,Nahrungsgaste” (NG) werden Beobachtungen von Végeln beschrieben, die in
Biotopen festgestellt wurden, die als Bruthabitat untypisch sind, in Mecklenburg-Vorpommern
aber als Brutvdgel ansassig sind. In der Abbildung 4-9 sind die Reviere der Brutvdgel grafisch
dargestellt. Der Tabelle der Anlage 4 sind die Brutvdogel und Nahrungsgaste des gesamten
Untersuchungsgebietes zu entnehmen.

Die Gefahrdungseinschatzung richtet sich nach VOKLER et al. (2014) fur Mecklenburg-
Vorpommern und RYSLAVY et al. (2021) fur Deutschland.
In Tabelle 4.2-2 befindet sich die Liste der streng geschitzten und gefahrdeten Brutvogel,

Nahrungsgéaste und Uberflieger, die im gesamten Untersuchungsgebiet festgestellt wurden.
Eine Gesamtartenliste fir das Untersuchungsgebiet befindet sich in Anlage 4.
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Tabelle 4.2-2: Liste der streng geschiitzten und gefahrdeten Brutvégel, Nahrungsgéaste und Uberflieger
im Untersuchungsgebiet

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Schutz/Gefahrdung* Status**
Gimpel Pyrrhula pyrrhula MV 3 NG
Kuckuck Cuculus canorus BRD 3 BV
Mé&usebussard Buteo buteo EG 338 NG
Mehlschwalbe Delichon urbicum MV V, BRD 3 BV, NG
Wiesenpieper Anthus pratensis MV 2, BRD 2 NG
Arten der Vorwarnliste

Goldammer Emberiza citrinella MV V BV
Grauschnéapper Muscicapa striata BRD V BV
Haussperling Passer domesticus MV V BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica MV V, BRD V NG

Erlduterungen:
*) Gefahrdung:

VOKLER et al. (2014):MV 2 = in Mecklenburg-Vorpommern stark gefahrdet; MV 3 = in Mecklenburg-Vorpommern geféhrdet;
MV V = in Mecklenburg-Vorpommern in der Vorwarnliste gefthrt.

RYSLAVY et al. (2021): BRD 2 = in der BRD stark gefahrdet; BRD 3 = in der BRD gefahrdet; BRD V = in der BRD in der
Vorwarnliste gefuihrt.

Schutz:

BASV-S = nach Bundesartenschutzverordnung Anhang 1 Spalte 3 ,streng geschitzte* Art; EG 338 = Nach der Verordnung
(EU) Nr. 338/97 iiber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels
streng geschutzte Art;

EG = Nach der Richtlinie 2009/147/EG (EU-Vogelschutzrichtlinie) sind fir diese Vogelarten besondere SchutzmalRnahmen
hinsichtlich ihrer Lebensrdume anzuwenden, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet
sicherzustellen.

**) Status: BV = Brutverdacht, NG = Nahrungsgast zur Brutperiode.

Die Betrachtung der gefahrdeten und streng geschitzten Arten erfolgt in Kapitel 4.2.2
artbezogen und die Betrachtung der ungefahrdeten und nicht streng geschiitzten Arten sowie
der Arten der Vorwarnlisten erfolgt im Rahmen der jeweiligen Brutergilde in Kapitel 4.2.3.
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Abbildung 4-9: Ubersicht iiber die Brutvégel-Befunde im Untersuchungsgebiet.
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Abbildung 4-10: Ubersicht tiber die Nahrungsgéaste im Untersuchungsgebiet.
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Grundsatzlich greift der Verbotstatbestand des § 44 (1) Satz 3 BNatSchG dann, wenn ganze,
regelmafig genutzte Reviere beseitigt werden. Als Beseitigung im Sinne des Gesetzes ist eine
direkte Uberpragung des Bruthabitats bzw. wesentlicher Teile des Bruthabitats sowie eine
durch aulRere Einflussfaktoren, wie z. B. Stérungen, hervorgerufene Nichtmehrnutzung der
Fortpflanzungsstatte anzusehen. Die Reviere werden nur bei einer mehrjahrigen Nutzung des
gleichen Bruthabitats durch ein oder mehrere Brutpaare Uber einen langeren Zeitraum auf-
rechterhalten. Bei einer jahrlichen Neubildung der Reviere, verbunden mit der Neuanlage des
Nistplatzes, greifen die Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG nicht. Weiterhin stellt
eine erhebliche Beeintrachtigung von einzelnen Brutpaaren, die zur Aufgabe des Brutplatzes
fuhrt, auch dann keinen Verstol gegen § 44 (1) BNatSchG dar, wenn die 6kologische Funktion
der Lebensstatte in ihrem raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt (§ 44 (5) Satz 2
BNatSchG).

Potenzielle Verstofle gegen die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG sind durch geeignete
Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichsmalnahmen so weit zu vermeiden bzw.
abzumindern, sodass eine Verletzung der Verbote nicht eintritt.

Die Angaben zum Schutz und zur Nutzungsdauer der Fortpflanzungsstatten wurden der
Zusammenstellung aus LUNG M-V (2016) unter Berticksichtigung der Angaben aus SUDBECK et
al. (2005) enthommen.

4.2.2 Streng geschiitzte bzw. gefédhrdete Vogelarten

In diesem Kapitel werden vor allem die Arten behandelt, flr die aufgrund ihrer besonderen
Lebensweise und ihrer Habitatanspriiche gegenwartig eine Gefahrdungseinschatzung besteht
bzw. die einem strengen Schutz gemaR der Definition des § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG unterliegen
oder die im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefiihrt werden.

Die ausfuhrliche Darstellung zu den einzelnen Arten baut sich jeweils aus drei Teilen auf:

1. Darstellung des beobachteten Vorkommens der Art im Untersuchungsgebiet und
Einschatzung des Status,

2. Darstellung der Lebensweise und der Raumnutzung der Art,

Darstellung und Beurteilung von bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren auf das
Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet, einschliellich der Betrachtung
artenschutzrechtlicher Aspekte.

Die Gefahrdungseinschatzung der Brutvdgel richtet sich nach VOKLER et al. (2014) fir
Mecklenburg-Vorpommern und RYSLAVY et al. (2021) flr Deutschland.

Die Angaben zur Lebensweise und den Aktionsradien der Arten wurden VOKLER (2014),
GEDEON et al. (2014), GLUTZ VON BLOTZHEIM (1985-1999) und FLADE (1994) enthommen. Die
Angaben zu den Brutzeiten der vom Vorhaben betroffenen Vogelarten entstammen der
Zusammenstellung des LUNG M-V (2016) sowie SUDBECK et al. (2005).

Die Arten bzw. Artengruppen werden ihrem deutschen Namen entsprechend in alphabetischer
Reihenfolge besprochen.
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4.2.2.1 Gimpel (Pyrrhula pyrrhula | MV 3)

Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung einmalig als Nahrungsgast im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Der Nachweis erfolgte im Gehdlzbereich im sudlichen
Geltungsbereich.

Der Gimpel ist in Europa, Vorderasien und Ostasien sowie Sibirien vertreten. Der Gimpel britet
in Mischwaldern mit angrenzenden lichten Flachen, in Parks oder in gréReren Garten.
Bedeutend ist ein gewisser Anteil von Nadelbdumen, insbesondere von Fichten. Die Art ernahrt
sich von Knospen, Beeren und Samen, im Sommer auch von Insekten. Im Winter werden
aullerdem Futterhauser besucht. Die Fluchtdistanz betragt < 10 bis 25 m.

Mecklenburg-Vorpommern ist mit einer hohen Flachendeckung durch die Art Gimpel besiedelt.
Die wenigen unbesiedelten Flachen befinden sich in waldarmen Regionen. Fir den
Bezugszeitraum 2005 bis 2009 wird der Brutbestand der Art mit 4.500 bis 8.000 Paaren
angegeben (VOKLER 2014). Da das Verhalten in der Fortpflanzungszeit recht unauffallig ist,
kénnen die Angaben auch starker voneinander abweichen. Die Bestandsschatzung der letzten
Kartierungsperiode zeigt einen deutlich negativen Trend. Ein moéglicher Faktor hierfir sind die
Veranderungen in der Waldbewirtschaftung, also die verringerte Anpflanzung von Koniferen.
Durch die reduzierte Aufforstung von Nadelbaumen (insbesondere Fichten) ist das Angebot an
geeigneten Habitaten eingeschrankt.

e Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Es wurden im Rahmen der Untersuchungen zur Avifauna keine Reviere der Art festgestellt. Der
Gimpel wurde im Rahmen der Kartierungen nur einmalig als Nahrungsgast beobachtet.

Ein gelegentliches Auftreten der Art im Geltungsbereich (z.B. zur Nahrungssuche) ist nicht
auszuschlieBen und flhrt nicht zu einer signifikanten Erhdhung des Totungsrisikos von
Einzelexemplaren.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Totung von Individuen dieser Art durch das Vorhaben
ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kénnten, nicht zu
erwarten, sodass eine Verletzung des Verbotes gemall §44 (1) Nr.1 BNatSchG nicht
anzunehmen ist.

e Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen nur einmalig als Nahrungsgast festgestellt, sodass
keine Storungen durch Bauarbeiten zu erwarten sind. Eine anlage- oder betriebsbedingte
Stérung durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben
ausgehen kénnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Da sich keine nachgewiesenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Geltungsbereich sowie in
dessen Umfeld befanden, kann eine Verletzung des Verbotes des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG im
Zuge der Bautatigkeiten ausgeschlossen werden. Eine anlage- oder betriebsbedingte
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der
Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen koénnten, dementsprechend ebenfalls nicht zu
erwarten.

Fazit
Zusammenfassend wird fur die Art Gimpel eingeschatzt, dass alle bau-, anlage- und

betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens nicht dazu geeignet sind, einen Verstol} gegen
die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG hervorzurufen.
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4.2.2.2 Kuckuck (Cuculus canorus | BRD 3)

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde fir die Art Kuckuck ein Brutrevier im Gehdlzbestand
sudlich aufierhalb des Geltungsbereiches festgestellt.

Der Kuckuck ist generell Bewohner von Waldern oder zumindest halboffener Landschaften; zur
Eiablage werden aber auch deckungslose, offene Flachen aufgesucht, solange
Reviermarkierung und Wirtsvogelbeobachtung von erhdhten Sitzwarten mdglich sind.
Besonders glinstig sind einerseits halboffene Landschaften mit einer hohen Diversitat und
Brutpaardichte potentieller Wirtsvdgel, andererseits weitgehend offene Wiesen-, Moor- und
Verlandungsgesellschaft. Mit wenigen, aber dicht siedelnden Arten.

Der Kuckuck ist in Mecklenburg-Vorpommern flachendeckend verbreitet. In vielen Gebieten
zeigt sich eine recht gleichmaRige Besiedlung. Ein etwas schwacheres Vorkommen weisen die
grolien strukturarmen Offenlandschaften auf. In kleinrdumig reich strukturierten Gegenden ist
der Kuckuck dagegen etwas haufiger und siedelt deutlich dichter. Der Bestand flr den
Bezugszeitraum 2005 bis 2009 liegt bei 4.400 bis 7.000 Brutpaaren pro Revier (VOKLER 2014).

o Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Durch das Vorhaben werden keine Reviere der Art Kuckuck direkt in Anspruch genommen. Das
festgestellte Revier lag sldlich auerhalb des Geltungsbereiches.

Ein gelegentliches Auftreten der Art im Geltungsbereich (z.B. zur Nahrungssuche) ist nicht
auszuschlieBen und flhrt nicht zu einer signifikanten Erhdhung des Totungsrisikos von
Einzelexemplaren.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Totung von Individuen dieser Art durch das Vorhaben
ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kénnten, nicht zu
erwarten, so dass eine Verletzung des Verbotes gemall §44 (1) Nr.1 BNatSchG nicht
anzunehmen ist.

e Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Es wurde im Rahmen der Kartierung ein Revier der Art sudlich aulerhalb des
Geltungsbereiches festgestellt. Zur Vermeidung von Stérungen der Art im Rahmen der
Bautatigkeiten wird eine Bauzeitenregelung (vgl. MaBnahme V 2) empfohlen.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Storung durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der
Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kénnten, nicht zu erwarten.

o Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Da sich keine nachgewiesenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten in dem direkt Uberplanten
Bereich sowie in einem ausreichenden Umfeld befanden, kann eine Verletzung des Verbotes
des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG im Zuge der Bautatigkeiten ausgeschlossen werden. Durch das
Vorhaben werden keine relevanten Habitate von Wirtsarten beansprucht. Eine anlage- oder
betriebsbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das Vorhaben ist auf
der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kénnten, dementsprechend
ebenfalls nicht zu erwarten.

Fazit
Zusammenfassend wird flr die Art Kuckuck eingeschatzt, dass alle bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung (vgl.

MaRnahme V 2) nicht dazu geeignet sind, einen Verstol} gegen die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 -
3 BNatSchG hervorzurufen.
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4.2.2.3 Mausebussard (Buteo buteo | EG338)

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde die Art einmalig als Nahrungsgast im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Am 10. Juli 2024 wurde ein Individuum kreisend tber der
Ackerflache ca. 90 m &stlich aul3erhalb des Geltungsbereiches beobachtet.

Mausebussarde nutzen bevorzugt Waldrander und Feldgehdlze als Bruthabitat. Die Nahrungs-
suche erfolgt auf Wiesen, Weiden, Brachen, Ackern, Kahlschlagen und an StraRenrandern im
umgebenden Offenland. Die ReviergroRe betragt etwa 4 bis 10 ha. Die Fluchtdistanz wird aus
eigener Erfahrung auf etwa 100 bis 200 m geschéatzt. Als Gefahrdung fur den Bestand gilt die
ilegale Verfolgung, die Verringerung von Nahrungshabitaten durch Maisanbau und
Grunlandumbruch.

Der Mausebussard ist in Mecklenburg-Vorpommern landesweit verbreitet und wird von VOKLER
(2014) als die haufigste Greifvogelart des Landes angegeben. Der mecklenburg-
vorpommersche Brutbestand ist seit den ersten Kartierungen von 1978 stabil und wird flr den
Bezugszeitraum 2005 bis 2009 mit 4.700 bis 7.000 Brutpaaren angegeben (VOKLER 2014).

Der Méausebussard ist ein Stand-, Strich- und Zugvogel. Der Zugvogelanteil andert sich von
Population zu Population und je nach Alter der Einzeltiere. Das Uberwinterungsgebiet des
M&ausebussards reicht vom sudlichen Skandinavien bis in den Mittelmeerraum. Wahrend der
Wintermonate halt sich ein Teil (35 bis 50 %) der Mausebussarde in einem Umkreis von 50 km
zum Brutgebiet auf. Einzelne Individuen aus Skandinavien und Polen kénnen zum Brutbestand
hinzukommen. Das Zugverhalten des Mausebussards gestaltet sich unauffallig und ist aufgrund
jahrlich wechselnder Witterungsverhaltnisse schwankend. Im Winter liegen die Jagdgebiete
aullerhalb des Waldes meist weiter auf der offenen Feldmark als im Sommer, mitunter auch in
vollig waldfreien Gebieten. Bevorzugt werden feuchte Niederungsweiden und Wiesen, stark
mausebefallene abgeerntete Futterschlage, offene Flachmoorgebiete und sonnige Hanglagen.
Je scharfer der Frost und je hoher der Schnee sind, desto mehr verschiebt sich das Verhaltnis
zugunsten der feuchten Niederungsgebiete. Auch an sonnenexponierten Grabenrandern und
Wallhecken liegen bevorzugte Jagdgrinde. Die Schlafplatze in Baumgruppen und Waldstiicken
sind von den Jagdgruinden oft weit entfernt und werden nur abends aufgesucht.

e Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Es wurden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb des Geltungsbereiches sowie dem
Umfeld nachgewiesen. Die Art wurde im Rahmen der Untersuchungen zur Avifauna
ausschlie8lich einmalig als Nahrungsgast beobachtet.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Totung von Individuen dieser Art durch das Vorhaben
ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdénnten, nicht
anzunehmen, sodass eine Verletzung des Verbotes gemal § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG nicht zu
erwarten ist.

e Stoérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Es befinden sich keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art innerhalb im Umfeld des
Geltungsbereiches.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Stérung von Individuen dieser Art durch das Vorhaben
ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdénnten, nicht zu
erwarten, so dass eine Verletzung des Verbotes gemalt §44 (1) Nr.2 BNatSchG nicht
anzunehmen ist.
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o Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Da sich keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld des Geltungsbereiches befinden,
wird eine Verletzung des Verbotes des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG im Zuge der Bautatigkeiten
ausgeschlossen. Durch das Vorhaben werden weiterhin keine potenziell geeigneten
Bruthabitate beansprucht. Eine anlage- oder betriebsbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom
Vorhaben ausgehen kdnnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

Fazit

Eine Verletzung der Verbote des § 44 (1) BNatSchG aufgrund vorhabenbedingter Wirkungen
durch Umsetzung der Planung in Bezug auf die Art Mdusebussard wird ausgeschlossen.

4.2.2.4 Mehlschwalbe (Delichon urbica/ MV V, BRD 3)

Im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2024 wurde die Mehlschwalbe als Nahrungsgast
innerhalb sowie aulerhalb des Geltungsbereiches festgestellt. Am 29. Mai 2024 wurde die
Mehlschwalbe im Bereich der Wohnbebauung im westlichen Geltungsbereich sowie in der
Nahe der Hauser nordlich des Geltungsbereiches und am 10. Juli 2024 auf der Ackerflache
nordostlich des Geltungsbereiches beobachtet. Im Bereich der bestehenden Wohnbebauung ist
von einem Brutvorkommen auszugehen.

Das Verbreitungsgebiet der Mehlschwalbe in Mecklenburg-Vorpommern ist nahezu
flachendeckend. Die Art nistet vorwiegend in menschlichen Siedlungen, so z. B. in Kolonien an
der AuRenseite von Gebauden mit Uberstanden in der Nahe von Gewassern und an sonstigen
baulichen Anlagen (z. B. Bricken innerhalb und aufierhalb menschlicher Siedlungen), aber
auch an Klippen. Als Nahrungsraume nutzt die Mehlschwalbe strukturreiche Offenlandbereiche
und Waldrander. Die Fluchtdistanz der Mehlschwalbe betragt <10 - 20 m, der Aktionsradius zur
Brutzeit 0,3 bis 0,7 km.

Der Brutbestand in Mecklenburg-Vorpommern wird fir den Bezugszeitraum 2005 bis 2009 mit
45.000 bis 97.000 Brutpaaren angegeben (VOKLER 2014). Bodenversiegelungen in Ortschaften
und die fehlende Akzeptanz sind die Hauptursachen der Bestandsriuckgange. Der Ruckgang
kann allerdings auch auf methodische Probleme im Rahmen der Erfassung zurickzuflihren
sein.

Die Mehlschwalbe ist ein Weitstreckenzieher, der vom Siidrand der Sahara bis zur Kapprovinz
Uberwintert. Der Zug erfolgt in breiter Front durch Europa/Vorderasien, Uber das Mittelmeer und
die Sahara ins Winterquartier in mehreren Schiben einzeln oder im Familienverband. Vor
Beginn des Wegzuges gibt es bei den Jungvogeln zwischenzugahnliche Bewegungen bzw. ein
groliraumiges Herumstreifen. Der September qilt fir Mitteleuropa als Hauptweg- und
Hauptdurchzugsmonat. Ab Ende Oktober werden Beobachtungen sehr selten.

e Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Es wurden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Mehlschwalbe im Geltungsbereich
nachgewiesen. Die Art wurde zweimalig als Nahrungsgast im Geltungsbereich bzw. im Umfeld
festgestellt. Eine Verletzung des Verbotes des § 44 (1) Nr.1 BNatSchG im Zuge der
Bautatigkeiten kann ausgeschlossen werden. Eine anlage- oder betriebsbedingte T6tung von
Individuen dieser Art durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom
Vorhaben ausgehen kdnnten, sowie der Lebensweise der Art ebenfalls nicht zu erwarten.
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e Stoérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Art Mehlschwalbe durch Bautatigkeiten ist nicht zu
erwarten. Eine anlage- oder betriebsbedingte Stérung durch das Vorhaben ist auf der
Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen koénnten, ebenfalls nicht
anzunehmen.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Es wurden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art im Geltungsbereich sowie im Umfeld
festgestellt. Die Mehlschwalbe wurde im Rahmen der Untersuchungen als Nahrungsgast
dokumentiert. Eine Beeintrachtigung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
Geltungsbereich durch bau-, betriebs- bzw. anlagebedingte Wirkungen ist demzufolge nicht zu
erwarten. Eine Verletzung des Verbotes des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird ausgeschlossen.

Fazit

Insgesamt sind erhebliche Beeintrachtigungen der Mehlschwalbe durch das Vorhaben
ausgeschlossen, sodass kein Verstol gegen die Verbote des §44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG
vorliegt.

4.2.2.5 Wiesenpieper (Anthus pratensis | MV 2, BRD 2)

Der Wiesenpieper wurde am 6&stlichen Rand des Geltungsbereiches als Nahrungsgast
festgestellt. Die Beobachtung erfolgte am 19. Juni 2024.

Die Art bendtigt zur Brutzeit offenes oder gehdlzarmes Gelande mit hohem Grundwasserstand
oder darin enthaltenen Feuchtstellen. Geeignete Habitate sind u.a. Salzwiesen, baumfreie
Hochmoore, extensiv genutztes Grinland oder Niedermoorflachen und Flussniederungen. Eine
Deckung bietende, aber nicht zu dichte Vegetation mit Singwarten, z.B. Zaune oder Stauden, ist
als Habitatstruktur ebenfalls wichtig. Wiesenpieper haben zur Brutzeit einen Flachenbedarf von
<0,3 bis 10 ha. Die Fluchtdistanz betragt ca. 10 bis 20 m.

Der Wiesenpieper ist ein Kurz- bis Mittelstreckenzieher. Die Art Gberwintert Gberwiegend vor
Allem in Sudwesteuropa, ferner im dbrigen Mittelmeergebiet und Nordwestafrika. Ferner
Uberwintert der Wiesenpieper selten in Mitteleuropa. Die Brutgebiete erstrecken sich von
Ostgrénland, dber Island, die Britischen Inseln, Nord- und Mitteleuropa. Der Heimzug in die
Brutgebiete findet von Februar bis Anfang Mai statt mit einem Schwerpunkt in der ersten
Aprilhalfte. Der Wegzug aus den Uberwinterungsgebieten erreicht sein Maximum Ende
September bis Mitte Oktober.

Der Wiesenpieper ist in Mecklenburg-Vorpommern nahezu flachendeckend verbreitet, jedoch
zeichnet sich eine Abnahme der Rasterfrequenz ab. Fir den Bezugszeitraum 2005 bis 2009
wird der Brutbestand des Wiesenpiepers mit 7.000 bis 11.500 Brutpaaren angegeben. Die
Bestandsentwicklung ist seit der Erfassung 1978 bis 1982 rlcklaufig. GemaR Vokler (2014) qilt
die Nutzungsintensivierung des Grinlands als Gefahrdung.

Bei Umsetzung der Planung sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Art zu erwarten. Der
Wiesenpieper wurde einmalig am 6stlichen Rand des Geltungsbereiches dokumentiert.

o Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Es wurden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Geltungsbereich sowie im Umfeld

festgestellt, sodass ein baubedingtes Eintreten des Verbotstatbestandes gemall § 44 Abs. 1
Satz 1 BNatSchG nicht zu erwarten ist.
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Eine anlage- oder betriebsbedingte signifikante Erhdéhung des Toétungsrisikos durch das
Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen koénnten,
ebenfalls nicht zu erwarten.

e Stérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Die Art wurde einmalig am Ostlichen Rand des Geltungsbereiches beobachtet. Es wurden keine
Brutreviere im Geltungsbereich sowie im Umfeld nachgewiesen. Ein baubedingtes Eintreten
des Verbotstatbestandes geman § 44 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG ist daher nicht zu erwarten.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Stérung durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der
Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kénnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Der Wiesenpieper wurde im Rahmen der Kartierungen einmalig am o&stlichen Rand des
Geltungsbereiches beobachtet. Es wurde keine Fortpflanzungs- und Ruhestatte im
Geltungsbereich sowie im Umfeld festgestellt. Eine Verletzung des Verbotes des § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG im Zuge der Bautatigkeiten ist daher ausgeschlossen.

Es werden bei Umsetzung der Planung keine bzw. nur in sehr geringem MalRe geeigneten
Habitate des Wiesenpiepers dauerhaft beansprucht. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population kann ausgeschlossen werden, zumal bei
Umsetzung der Planung weiterhin geeignete gleichwertige sowie auch hoherwertige Habitate
zur Verfugung stehen, sodass ein Ausweichen auf andere Biotope ohne Einschrankungen
mdglich ist.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das
Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdnnten,
ebenfalls nicht zu erwarten.

Fazit

Zusammenfassend wird fir die Art Wiesenpieper eingeschatzt, dass alle bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens nicht dazu geeignet sind, einen Verstol} gegen
die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG hervorzurufen.

4.2.3 Sonstige Europdaische Vogelarten
4.2.3.1 Allgemein

Auf der Grundlage der Definition des § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG sind alle ,Europaischen
Vogelarten“ im Sinne des Art. 1 EU-Vogelschutzrichtlinie als besonders geschuitzt einzustufen.
Neben den bereits behandelten streng geschutzten und gefédhrdeten Brutvdgeln des
Untersuchungsgebietes wurden im Zuge der Kartierungen im Jahr 2024 die aktuellen
Brutvorkommen der sonstigen Europaischen Vogelarten erfasst.

Wie bei FROELICH & SPORBECK (2010) angefuhrt (vgl. auch LBV-SH & AFPE 2016, STMB 2018),
kann die spezielle artenschutzrechtliche Prufung der Arten aufgrund der groRen Artenvielfalt der
Vogel in zusammengefassten Gruppen, wie 0Okologischen Gilden oder bestimmten
Habitatnutzer-Typen, erfolgen. Dieses Vorgehen ist allgemein in der Genehmigungspraxis
anerkannt und spiegelt den Sachverhalt wider, dass bei einer ausbleibenden Beeintrachtigung
des Brutbestandes von streng geschitzten bzw. gefdhrdeten Arten auch keine
Beeintrachtigungen der wesentlich unsensibler gegeniiber Umweltveranderungen reagierenden
sonstigen Europaischen Vogelarten fachlich begrindet zu erwarten sind. Unter
wissenschaftlichen Gesichtspunkten, die insbesondere die VS-RL in Artikel 2 als Kriterium flr
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Mafnahmen zur Erhaltung der Europaischen Vogelarten anfihrt, ist fur hdufige und allgemein
verbreitete Arten generell anzunehmen, dass die 6kologische Funktion der Lebensstatten im
raumlichen Zusammenhang bei Umsetzung der Planung weiterhin erhalten bleibt. Dieser
Sachverhalt leitet sich aus der mehr oder weniger geschlossenen Verbreitung der Arten
innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der Mdglichkeit der Nachwanderung von Tieren aus
dem Umfeld sowie der Moglichkeit des Ausweichens auf andere Biotope des Umfeldes ab.
Auch bei Verlust von einzelnen oder wenigen Brutpaaren bzw. Brutbiotopen innerhalb der
Brutsaison wird der lokale Bestand nicht so stark beeintrachtigt, dass populationsschwachende
Wirkungen — im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population —
entstehen kdnnten.

Damit alle potenziell moglichen Wirkungen berlcksichtigt werden, werden alle Brutpaare der
Singvogel, die im Rahmen der Kartierungen im 100 m-Umfeld des B-Plan-Geltungsbereiches
festgestellt wurden, in die Beeintrachtigungsanalyse einbezogen. Fir Brutreviere der hier zu
betrachtenden Arten in grélRerer Entfernung zum Vorhaben ist nicht von einer erheblichen
Beeintrachtigung durch das Vorhaben auszugehen.

Grundséatzlich greift der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG dann, wenn ganze,
regelmafig genutzte Reviere beseitigt werden. Als Beseitigung im Sinne des Gesetzes sind
eine direkte Uberpragung des Bruthabitates bzw. wesentlicher Teile des Bruthabitates sowie
eine durch &duRere Einflussfaktoren (z.B. Stdérung) hervorgerufene Nichtmehrnutzung der
Fortpflanzungsstatte anzusehen. Die Reviere werden nur bei einer mehrjahrigen Nutzung des
gleichen Bruthabitates durch ein oder mehrere Brutpaare Uber einen langeren Zeitraum
aufrechterhalten. Bei einer jahrlichen Neubildung der Reviere, verbunden mit der Neuanlage
des Nistplatzes, erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG
nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode (vgl. LUNG M-V 2016 und MLUL 2018, Anlage 4).
Eine erhebliche Beeintrachtigung von einzelnen Brutpaaren im Sinne des §44 (1) Nr. 2
BNatSchG liegt nur dann vor, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtert. Kommt es bei der Durchfihrung nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in
Natur und Landschaft zu einem Verlust einzelner Individuen der europaischen Vogelarten oder
der Zerstoérung einzelner Nester bzw. Bruthdhlen. dann tritt der Verbotstatbestand des § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG nicht ein, wenn die 6kologische Funktion der Lebensstatten gemal § 44 (5)
BNatSchG im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrleistet bleibt.

Es wird nochmals ausdricklich darauf hingewiesen, dass unter fachlichen Gesichtspunkten
eine erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes bei den haufigen Arten nicht mdglich
erscheint und somit die Okologische Funktion der Lebensstatten, insbesondere in ihrem
raumlichen Zusammenhang, erhalten bleibt. Fir diese Arten ist selbst bei einem realen Verlust
von britenden Tieren die Populationsregulation durch nachwandernde Tiere so stark, dass
unmittelbar nach Freiwerden des Brutplatzes andere Tiere der Art die Nische besetzen.

Soweit die Arten nicht bereits auf Artniveau einer Betrachtung unterzogen wurden, werden an
dieser Stelle die Britertypen behandelt. Als prifungsrelevante Gruppen des
Untersuchungsraumes wurden anhand der Felduntersuchungen folgende Britertypen ermittelt:
1. Offen- und Halboffenlandbruter
2. Geholzbriter
- jahrlicher Wechsel der Fortpflanzungsstitte
- mehrjdhrige Nutzung der Fortpflanzungsstitte
3. Siedlungs- und Gebaudebriter
4. Gewaidssergebundene Arten
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Mit Umsetzung der Planung werden landwirtschaftliche Flachen sowie Flachen einer
aufgelassenen Kleingartenanlage in Anspruch genommen. Mit der Planung sind im westlichen
Geltungsbereich Eingriffe in Gehdlze verbunden.

Nachfolgend erfolgt flir die vorgehend genannten Habitatnutzer-Gruppen die
artenschutzrechtliche Prufung aus gutachterlicher Sicht.

4.2.3.2 Offen- und Halboffenlandbriiter

Soweit die Arten nicht bereits auf Artniveau in Kapitel 4.2.2 einer Betrachtung unterzogen
wurden, werden an dieser Stelle die Offen- und Halboffenlandbriter mit einem jahrlichen
Wechsel der Fortpflanzungsstatte betrachtet. Als beurteilungsrelevante Art wurde die folgenden
Art ermittelt:

» Bachstelze (Motacilla alba)

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde ein Revier der Art Bachstelze im zentralen
Geltungsbereich auf den Flachen der aufgelassenen Kleingartenanlage festgestellt. Die
Bachstelze nutzt ihre Brutstatte (im Verbund mehrerer Fortpflanzungsstatten) mehrjahrig (LUNG
M-V 2016). Die Kkleinflachige Beeintrachtigung potenziell geeigneter Bruthabitate fuhrt
aullerhalb der Brutzeit i. d. R nicht zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungsstatten, sodass eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population auszuschlieRen ist.

o Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Es wurde ein Revier der Bachstelze im Geltungsbereich festgestellt. Zur Vermeidung der
Toétung von Individuen wird eine Bauzeitenregelung (MaBnahme V 2) fur die Bauarbeiten
wahrend der Brutzeit (vgl. LUNG M-V 2016) empfohlen. Die Ausschlusszeit kann dennoch fiir
die Bauarbeiten genutzt werden, wenn die Baumalnhahmen vor dem Ausschlusszeitraum
begonnen und kontinuierlich fortgefihrt werden oder wenn durch fachkundiges Personal
festgestellt wurde, dass im Eingriffsbereich keine Brutvogel vorhanden sind. Dieses Vorgehen
ist im Vorfeld mit der zustandigen Naturschutzbehérde abzustimmen.

Eine anlage- oder betriebsbedingte signifikante Erhdhung des Toétungsrisikos von Individuen
dieser Arten durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben
ausgehen konnten, nicht zu erwarten.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Tétung von Individuen dieser Arten durch das
Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen koénnten, sowie
aufgrund des artspezifischen Verhaltens bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung nicht
anzunehmen, sodass eine Verletzung des Verbotes gemafl §44 (1) Nr.1 BNatSchG
ausgeschlossen ist.

o Stérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung unter Berlcksichtigung der artbezogenen Angaben zur
Brutzeit (vgl. LUNG M-V 2016) sind Storungen der Offen- und Halboffenlandbriter durch
Bauarbeiten flr diese Habitatnutzer-Gruppe ausgeschlossen. Eine anlage- oder
betriebsbedingte Stdérung durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom
Vorhaben ausgehen kdnnten, ebenfalls nicht zu erwarten. Die MaBnahme V 2 wird in Kapitel 5
beschrieben.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Stérung von Individuen dieser Artengruppe durch das
Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdnnten, bei
Einhaltung einer Bauzeitenregelung nicht zu erwarten, sodass eine Verletzung des Verbotes
gemal § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht anzunehmen ist.
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e Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Kleinflachig werden bei Umsetzung der Planung potenziell geeignete Habitate der aufgefiihrten
Offen- und Halboffenlandbriter beansprucht. Nach LUNG M-V (2016) stellt der Verlust von
Einzelnestern auRerhalb der Brutzeit keine Beeintrachtigung dar, sodass bei Beachtung einer
Bauzeitenregelung kein Verstold gegen das Zerstérungsverbot gemal § 44 Absatz 1 BNatSchG
vorliegt. Unter Berlcksichtigung der Tatsache, dass die Beanspruchung aulierhalb der
Brutperiode stattfinden wird, der Umfang der Beanspruchung insgesamt gering ist und ein
Ausweichen auf benachbarte gleich- und vor allem hoéherwertige Flachen im funktionalen
Umfeld uneingeschrankt méglich ist, kann davon ausgegangen werden, dass die 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und der Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG nicht eintritt. Eine anlage- oder betriebsbedingte Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten dieser Arten durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der
Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen konnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten dieser

Arten durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen
konnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

Fazit

Insgesamt sind erhebliche Beeintrachtigungen der Offen- und Halboffenlandbriter im
Untersuchungsgebiet bei Einhaltung der vorgeschlagenen MaBnahme V 2 (Bauzeitenregelung)
auszuschliel®en, so dass kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 -3 BNatSchG
vorliegt.

4.2.3.3 Geholzbriiter

Soweit die Arten nicht bereits auf Artniveau einer Betrachtung unterzogen wurden, werden an
dieser Stelle die Gehdlzbriter (Arten, die in Gehdlzbiotopen nachgewiesen wurden) mit einem
jahrlichen Wechsel der Fortpflanzungsstatte sowie einer mehrjahrigen Nutzung der
Fortpflanzungsstatte betrachtet.

Als beurteilungsrelevante Arten wurden demzufolge die folgenden Arten ermittelt:

Geholzbriiter mit jahrlichem Wechsel der Fortpflanzungsstitte:
» Amsel (Turdus merula)

Buchfink (Fringilla coelebs)

Fitis (Phylloscopus trochilus)
Gartengrasmucke (Sylvia borin)
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Goldammer (Emberiza citrinella)

Grunfink (Carduelis chloris)

Heckenbraunelle (Prunella modularis)
Klappergrasmucke (Sylvia curruca)
Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)

Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

V V. V V V V V V VYV V VY

Ringeltaube (Columba palumbus)

A\

Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
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» Schwanzmeise (Aegithalos audatus)
Singdrossel (Turdus philomelos)
Stieglitz (Carduelis carduelis)

Tlrkentaube (Streptopelia decaocto)

Y V VYV VY

Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)
» Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Geholzbriiter mit mehrjahriger Nutzung der Fortpflanzungsstatte:

» Blaumeise (Cyanistes caeruleus)
» Buntspecht (Dendrocopos major)
» Kleiber (Sitta europaea)

» Kohlmeise (Parus major)

Im Zuge der Umsetzung der Planung werden Eingriffe in Gehdlze erforderlich. Es ist daher von
einer vorhabenbedingten Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Gehdlzbriter
auszugehen. Es handelt sich bei den festgestellten Arten um ungefahrdete und weit verbreitete
Arten mit geringen Habitatanspriichen. Bei Umsetzung der Planung werden geeignete Habitate
zerstort, wobei im naheren Umfeld — auch innerhalb des Geltungsbereiches — gleichwertige
Habitate bestehen bleiben, sodass ein Ausweichen maoglich ist.

Um Verluste von Individuen sowie Stérungen von Gehdlzbritern im Rahmen der Bautatigkeiten

sicher auszuschlie®en, wird die Festschreibung einer Bauzeitenregelung fir die Beseitigung
von Gehdlzen sowie fur die Eingriffsflachen im 100 m-Umfeld von Gehdlzstrukturen empfohlen.

In der folgenden Tabelle sind die festgestellten Brutreviere der Gehdlzbriter der sonstigen
europdischen Vogelarten sowie der jeweilige Brutzeitraum gemal LUNG M-V (2016)
aufgelistet.

Tabelle 4.2-3: Beurteilungsrelevante sonstige europaische Geholzbriiter sowie die Brutzeitraume

Urnferd dos Geltungsbersiches | Brutzsitraum (LUNG M-V 2016)
Amsel (Turdus merula) 01. Februar — 31. August
Blaumeise (Parus caeruleus) 11. Marz — 10. August
Buchfink (Fringilla coelebs) 01. April — 31. August
Buntspecht (Dendrocopos major) 21. Februar — 10. August
Fitis (Phylloscopus trochilus) 1. April — 31. August
Gartengrasmucke (Sylvia borin) 21. April — 31. August
Goldammer (Emberiza citrinella) 21. Marz - 31. August
Grinfink (Carduelis chloris) 01. April — 20. September
Heckenbraunelle (Prunella modularis) 01. April — 10. September
Klappergrasmucke (Sylvia curruca) 11. April — 20. August
Kleiber (Sitta europaea) 1. Méarz — 10. August
Kohlmeise (Parus major) 11. Marz — 10. August
Moénchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) 21. Méarz —10. September
Nachtigall (Luscinia megarhynchos) 11. Marz — 20. August
Ringeltaube (Columba palumbus) 21. Februar — 30. November
Rotkehlchen (Erithacus rubecula) 21. Méarz — 10. September
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Urnfeld dos Geltungsbersiches - ||  Brutitraum (LUNG M-V 2016)
Schwanzmeise (Aegithalos audatus) 1. Mérz — 30. August
Singdrossel (Turdus philomelos) 11. Mérz —10. September
Stieglitz (Carduelis carduelis) 01. April — 10. September
Turkentaube (Streptopelia decaocto) 21. Méarz — 10. November
Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes) 21. Méarz - 10. August
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) 01. April — 20. August
Gesamt 01. Februar bis 30. November

Alle oben genannten gehoélzbewohnenden Arten sind im Landschaftsraum regelmaRig vertreten
und haufig (vgl. VOKLER 2014), sodass auch ein potenzieller Verlust von einzelnen Brutplatzen
zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population der Arten fihren
wird. Darlber hinaus ist flUr alle Brutpaare der Arten mit einem jahrlichem Wechsel der
Brutplatze und jahrlicher Aufgabe des Brutreviers sowie mit einer mehrjahriger Nutzung der
Fortpflanzungsstatte ein Ausweichen auf benachbarte, gleich- und héherwertige Gehdlzbiotope
im Umfeld des Vorhabens ohne Einschrankungen mdglich, sodass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population auszuschlie3en ist.

Potenziell baubedingt auftretende Beeintrachtigungen durch Baufahrzeuge, Larm und
anwesendes Bedienungspersonal sind bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung nicht dazu
geeignet, eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der
festgestellten Arten herbeizuflihren, auch wenn es lokal zu temporaren Vergramungen und
Stérungen kommen koénnte. Da die Bauarbeiten zum (berwiegenden Teil aulierhalb des
Anwesenheitszeitraumes der meisten Brutvogelarten durchgeflhrt werden, ist ein Ausweichen
von frih im Jahr in den Brutgebieten eintreffenden Arten in das Umfeld des Vorhabens ohne
Einschrankungen maoglich.

Eine betriebsbedingte Beeintrachtigung der Brutplatznutzung der gehdlzbewohnenden Arten ist
nicht begriindet anzunehmen.

o Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Es wurden Reviere der gehdlzbewohnenden Arten im Geltungsbereich auf Flachen festgestellt,
fur die eine Gehodlzbeseitigung vorgesehen ist. Diese Reviere befanden sich in den
Geholzbereichen im nordwestlichen Geltungsbereich. Darliber hinaus wurden weitere Reviere
der Gehdlzbriter im Ubrigen Geltungsbereich sowie auch sldlich im Waldgebiet auRerhalb des
Geltungsbereiches festgestellt. Die beurteilungsrelevanten Arten sind in Tabelle 4.2-2
aufgefihrt.

Um ein baubedingtes Eintreten des Totungsverbotes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher
auszuschlieBen, wird eine Bauzeitenregelung (MaBnahme V 2) fir das 100 m-Umfeld von
Geholzen vorgeschlagen. Der maximale Brutzeitraum fir die Arten im Bereich der
Geholzflachen liegt innerhalb des Zeitraumes vom 01. Februar bis 30. November.

Nach SUDBECK et al. (2005) ist fur die Kernbrutzeit ein Ausschlusszeitraum vom 01. Marz bis
31. August anzunehmen. Die Ausschlusszeit kann trotzdem fur die Bauarbeiten genutzt
werden, wenn die BaumalRnahmen vor dem 01. Marz begonnen und kontinuierlich fortgefihrt
werden oder wenn durch fachkundiges Personal festgestellt wurde, dass im Eingriffsbereich
sowie dem relevanten Umfeld keine Brutvdgel vorhanden sind. Dieses Vorgehen ist im Vorfeld
mit der zustandigen UNB abzustimmen und schriftlich bestatigen zu lassen.
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Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Tétung von Individuen dieser Art durch das Vorhaben
ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kénnten, sowie aufgrund
des artspezifischen Verhaltens bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung nicht anzunehmen,
sodass eine Verletzung des Verbotes gemal’ § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen ist.

e Stérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

In den Gehdlzbereichen des B-Plan-Geltungsbereiches wurden Reviere der Gehdlzbriter
festgestellt. Um eine baubedingte Stérung wahrend der Brut und Jungenaufzucht zu vermeiden,
wird eine Bauzeitenregelung empfohlen. Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung sind
baubedingte Stérungen fir diese Habitatnutzergruppe ausgeschlossen.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Storung durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der
Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kénnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Stérung von Individuen dieser Artengruppe durch das
Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdnnten, bei
Einhaltung einer Bauzeitenregelung nicht zu erwarten, sodass eine Verletzung des Verbotes
gemal § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen wird.

o Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Mit Umsetzung der Planung sind Eingriffe in Geholzbiotope verbunden. In diesen Bereichen
wurden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Gehdlzbritern festgestellt, die ihre Niststatte
i.d.R. nicht erneut nutzen. Der Schutz dieser Fortpflanzungs- und Ruhestatten erlischt nach
Beendigung der jeweiligen Brutperiode. Eine Schadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten ist daher bei Beachtung einer Bauzeitenregelung ausgeschlossen, sodass
kein Verstold gegen das Zerstérungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG vorliegt.
Weiterhin wurden in dem von geplanten Eingriffen in Gehdlze betroffenen Bereich jeweils eine
Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Blaumeise und eine der Kohimeise festgestellt. Diese Arten
nutzen ihre Niststatte i.d.R. erneut. Der Schutz erlischt erst nach Aufgabe der
Fortpflanzungsstatte. Um das Eintreten des Schadigungsverbotes zu vermeiden, sollten daher
Ersatznistkasten fur die Arten Blaumeise und Kohlmeise angebracht werden (MaBnahme V 3).
Eine anlage- oder betriebsbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten dieser
Arten durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen
kdénnten, ebenfalls nicht zu erwarten.
Fazit
Insgesamt sind erhebliche Beeintrachtigungen der Gehdlzbriter im Untersuchungsgebiet bei
Einhaltung der vorgeschlagenen MaBnahme V 2 (Bauzeitenregelung) und MafRnahme V 3
(Anbringen von Ersatznistkasten) auszuschliel3en, so dass kein Verstol? gegen die Verbote des
§ 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vorliegt.

4.2.3.4 Siedlungs- und Gebaudebriiter

Unter der Gruppe der Siedlungs- und Gebaudebruter werden alle siedlungstypischen
Vogelarten mit gleichartigen Lebensraumanspriichen zusammengefasst.

Als beurteilungsrelevante Art wurden die folgenden Arten ermittelt:
» Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)

» Haussperling (Passer domesticus)
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Soweit die Arten nicht bereits auf Artniveau einer Betrachtung unterzogen wurden, werden an
dieser Stelle die Siedlungs- und Gebaudebriter mit einer mehrjahrigen Nutzung der
Fortpflanzungsstatte betrachtet.

e Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Die festgestellten Brutstandorte der Siedlungs- und Gebaudebruter befanden sich innerhalb und
aulRerhalb des Geltungsbereiches. Die Reviere wurden im Bereich der Siedlung bzw. im
sudlichen B-Plan-Geltungsbereich festgestellt.

Um ein baubedingtes Eintreten des Totungsverbotes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher
auszuschlieRen, wird eine Bauzeitenregelung (MaBnahme V 2). Der maximale Brutzeitraum fur
diese Arten liegt innerhalb des Zeitraumes vom 11. Marz bis 10. September.

Nach SUDBECK et al. (2005) ist fur die Kernbrutzeit ein Ausschlusszeitraum vom 01. Marz bis
31. August anzunehmen. Die Ausschlusszeit kann trotzdem fir die Bauarbeiten genutzt
werden, wenn die BaumalRnahmen vor dem 01. Marz begonnen und kontinuierlich fortgefihrt
werden oder wenn durch fachkundiges Personal festgestellt wurde, dass im Eingriffsbereich
sowie dem relevanten Umfeld keine Brutvdgel vorhanden sind. Dieses Vorgehen ist im Vorfeld
mit der zustandigen UNB abzustimmen und schriftlich bestatigen zu lassen.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Tétung von Individuen dieser Art durch das Vorhaben
ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdnnten, sowie aufgrund
des artspezifischen Verhaltens bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung nicht anzunehmen,
sodass eine Verletzung des Verbotes gemal’ § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen ist.

o Stdrungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Im Bereich der Gebaude aullerhalb des B-Plan-Geltungsbereiches wurden Reviere der
Siedlungs- und Gebaudebriter festgestellt. Weiterhin wurde ein Revier des Hausrotschwanzes
im sudlichen Geltungsbereich dokumentiert. Um eine baubedingte Stérung wahrend der Brut
und Jungenaufzucht zu vermeiden, wird eine Bauzeitenregelung empfohlen. Bei Einhaltung der
Bauzeitenregelung sind baubedingte Stérungen fir diese Habitatnutzergruppe ausgeschlossen.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Storung durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der
Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kénnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

Eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Stérung von Individuen dieser Artengruppe durch das
Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdnnten, bei
Einhaltung einer Bauzeitenregelung nicht zu erwarten, sodass eine Verletzung des Verbotes
gemald § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen wird.

o Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Im Geltungsbereich wurde eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Siedlungs- und
Gebaudebriter (Hausrotschwanz) festgestellt, sodass eine Bauzeitenregelung erforderlich wird,
um eine Verletzung des Verbotes des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG im Zuge der Bautatigkeiten
auszuschlielen. Die Art nutzt ihre Fortpflanzungsstatte i.d.R. erneut, der Schutz erlischt bei
Aufgabe des Reviers. Um ein Eintreten des Schadigungsverbotes zu vermeiden, wird das
Anbringen von Ersatznistkdsten empfohlen (vgl. MaBnahme V 3).

Eine anlage- oder betriebsbedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch das
Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdnnten, nicht
zu erwarten.
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Fazit

Insgesamt sind erhebliche Beeintrachtigungen der Siedlungs- und Gebaudebriter im
Untersuchungsgebiet bei Einhaltung der vorgeschlagenen MaBnahme V 2 (Bauzeitenregelung)
und MaBnahme V 3 (Anbringen von Ersatznistkdsten) auszuschliel3en, sodass kein Verstol}
gegen die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vorliegt.

4.2.3.5 Gewassergebundene Arten/Rohrichtbriiter

Diese Gruppe umfasst alle Arten, deren Nester direkt an den Standort Gewasser oder
Rohrichte gebunden sind. Dazu zéhlen sowohl Brutvogel, die ihre Nester direkt im Flachwasser-
bzw. Uferbereich eines Gewassers anlegen, als auch Arten, die in Réhrichten briten.

Es wurde die folgende Art dieser Habitatnutzer-Gruppe im 100 m-Umfeld des Vorhabens
festgestellt:

» Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Der Sumpfrohrsanger wurde mit zwei Revieren im sudodstlichen sowie im sudwestlichen
Geltungsbereich festgestellt.

o Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Die Reviere befanden sich auflerhalb der vorgesehenen Baufelder, aber innerhalb des
Geltungsbereiches, sodass eine Bauzeitenregelung (MaBnahme V 2) erforderlich ist, um ein
Eintreten des Verbotstatbestandes gemall §44 Abs.1 Satz1 BNatSchG wahrend der
Bautatigkeiten zu vermeiden.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Totung von Individuen dieser Art bei Umsetzung der
Planung ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdnnten, in
Zusammenhang mit den Habitatansprichen und der Lebensweise der Art nicht zu erwarten.

e Stdrungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Durch die Lage der festgestellten Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches ergibt sich eine
mogliche Stérung wahrend der Brut und der Jungenaufzucht. Laut MLUL (2018) liegt die
Brutzeit der Art im Zeitraum vom 01.Mai bis 10. September. Bei Einhaltung einer
Bauzeitenregelung (MaBnahme V 2) sind Stérungen der gewassergebundenen Arten und
Rohrichtbriter durch Bauarbeiten ausgeschlossen. Eine anlage- oder betriebsbedingte Stérung
durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen
konnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Storung durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der
Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen kdnnten, ebenfalls nicht zu erwarten, sodass eine
Verletzung des Verbotes gemal § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht anzunehmen ist.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5)
BNatSchG)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der gewassergebundenen Arten sowie potenziell geeignete
Habitate sind durch das Vorhaben nach derzeitigem Stand nicht direkt betroffen. Es werden im
Rahmen der Baumaflnahmen nur in geringem Mal} potenziell geeignete Habitate Uberbaut.
Nach MLUL (2018) erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte fur diese Art nach Abschluss
der Brutperiode bzw. der Verlust von Einzelnestern aullerhalb der Brutzeit stellt keine
Beeintrachtigung dar, sodass bei Beachtung einer Bauzeitenregelung kein Verstol® gegen das
Zerstorungsverbot vorliegt. Unter Berlcksichtigung der Tatsache, dass die Beanspruchung
aulerhalb der Brutperiode stattfinden wird, der Umfang der Beanspruchung insgesamt gering
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ist und ein Ausweichen auf benachbarte gleich- und héherwertige Flachen im funktionalen
Umfeld uneingeschrankt méglich ist, kann davon ausgegangen werden, dass die dkologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und der Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG nicht eintritt.

Eine anlage- oder betriebsbedingte Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten dieser
Arten durch das Vorhaben ist auf der Grundlage der Wirkfaktoren, die vom Vorhaben ausgehen
konnten, ebenfalls nicht zu erwarten.

Fazit
Insgesamt sind bei Einhaltung einer Bauzeitenregelung (MaBnahme V 2) erhebliche

Beeintrachtigungen der gewassergebundenen Arten durch das Vorhaben nicht anzunehmen,
sodass kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vorliegt.
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5 MaBRnahmen zur Vermeidung

Nachfolgend werden MalBnahmen aufgefuhrt, deren Umsetzung zur Einhaltung der
artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 (1) BNatSchG empfohlen wird. Dabei handelt es sich
v.a. um Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von baubedingten
Beeintrachtigungen, die zu einer Verletzung der Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG
fuhren kdnnten.

Die nachfolgend genannten Ma3nahmen in Bezug auf Lebensstatten der Arten des Anhangs IV
FFH-RL dienen nicht nur der Herstellung der Rechtskonformitat mit den Vorgaben des § 44 (1)
Nr. 1-3 BNatSchG und zielen nicht nur auf die im Rahmen des AFB beurteilungsrelevanten
Arten ab, sondern beziehen auch andere Arten mit gleichartigen Lebensraumansprichen mit
ein.

5.1 Fledermause

5.1.1 VermeidungsmaBBnahme V1 - Bauzeitenregelung und Okologische
Baubegleitung (OBB)

Der Abriss von Gebauden sollte innerhalb der Zeit der Winterruhe (November bis Marz)
erfolgen, da bei nicht frostsicheren Standorten ein Besatz zu dieser Zeit unwahrscheinlich ist.
Der Abriss soll im Beisein einer Okologischen Baubegleitung (OBB) erfolgen. Die betroffenen
Bereiche sind auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Fledermause zu kontrollieren.

Beim Auffinden von Individuen sind wahrend der Aktivitatsphase von Fledermausen (ca. April
bis Ende November) die Arbeiten umgehend zu unterbrechen, die Tiere fachgerecht zu bergen
und an einen geeigneten Ubergangsstandort zu verbringen, von dem die Tiere selbststandig
abfliegen kénnen. Dieser Standort ist bis zum Abflug der Fledermause durch die OBB zu
Uberwachen. Diese Funde sind zu protokollieren und der zustandigen Unteren
Naturschutzbehdrde zu melden. Wenn keine Individuen mehr im Eingriffsbereich festgestellt
werden, kénnen die Arbeiten fortgesetzt werden.

Beim Auffinden von Individuen auBerhalb der Aktivititsphase von Fledermdusen (ca.
Dezember bis Ende Marz) miussen die Arbeiten umgehend eingestellt werden, da das Bergen
der Tiere in diesem Fall nicht moglich oder erschwert ist. In diesem Fall muss die zustandige
Naturschutzbehoérde kontaktiert und weitere Schritte besprochen werden.

Alternativ kann eine Kontrolle vor Beginn der Ruhephase (Oktober/November) durchgeflihrt
werden. Beim Auffinden von Fledermausen sind die Tiere fachgerecht zu bergen und an einen
geeigneten Ubergangsstandort zu verbringen. Die Héhlen bzw. Quartierstrukturen sind zu
verschlielden, um einen Besatz in diesem Bereich zu verhindern. Dieses Vorgehen muss durch
die zustandige Naturschutzbehérde genehmigt werden.

Im Fall von Befunden (Besatz, Besiedelungsspuren) ist ein Ausgleich der Fledermausquartiere
in Absprache mit der zustandigen Naturschutzbehdrde festzulegen.

5.2 Brutvogel

5.2.1 VermeidungsmaBBnahme V 2 — Bauzeitenregelung und OBB

Die Durchfiihrung der Abbruch- sowie der Bauarbeiten ist in der Kernbrutzeit (vgl. SUDBECK et
al. 2005) vom 1. Marz bis 31. August nicht gestattet.

Anderungen dieses vorgegebenen Zeitraumes benotigen die schriftliche Zustimmung der
zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde (UNB).
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Bei Feststellung durch fachkundiges Personal im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung
(OBB), dass keine Vogelarten im Umfeld des Eingriffs briiten, ihre Brut bereits abgeschlossen
haben bzw. wenn sich die entsprechenden Brutpaare aus anderen Grinden nicht mehr im
Revier aufhalten sollten, kann in Absprache und mit schriftlicher Zustimmung der zustandigen
Unteren Naturschutzbehérde (UNB) eine Anpassung des Bauzeitenfensters erfolgen.

In Abstimmung mit der UNB kénnen z. B. die Bautatigkeiten aulRerhalb der Brutzeit begonnen
und ohne Unterbrechung in die Brutzeit hinein fortgesetzt werden.

Des Weiteren kann im Fall einer technologisch bedingten Bauunterbrechung nach Abstimmung
mit der UNB die Eingriffsflache durch Abspannungen mit Absperrband rot / weil3 (Flatterband) in
einem Minimalabstand von 10 m zwischen den Bandern gesichert werden, sodass sie als
potenzielles Bruthabitat unattraktiv wird.

Das Ziel der Mallnahme Bauzeitenregelung ist die Vermeidung von Verlusten der
Fortpflanzungsstatten, der Tétung von Einzelindividuen und der Stérung von europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten. Anderungen dieses
vorgegebenen Zeitraumes bendtigen die Zustimmung der zustandigen UNB.

5.2.2 VermeidungsmaBBnahme V 3 — Anbringen von Ersatznistkdsten

Zur Vermeidung des Eintretens des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) ist flir die Zerstérung von
Fortpflanzungsstatten der Arten Blaumeise, Hausrotschwanz und Kohlmeise entsprechender
Ersatz erforderlich.

Der Ausgleich ist durch spezielle Nistkasten bzw. -hilfen im Verhaltnis 1:2 zu leisten.
Dementsprechend werden nach aktuellem Stand folgende Kasten fir die jeweils betroffene Art
vorgeschlagen:

Blaumeise: 2x Nistkasten (Kleinmeisenkasten)
Kohimeise: 2x Nistkasten (Nisthohle)
Hausrotschwanz: 2x Nistkasten (Hausrotschwanz)

Im sudlichen Geltungsbereich befindet sich ein Waldrand bzw. ein Baumbestand, der sich fur
die Anbringung von Ersatznistkasten der Gehdlzbriter anbietet. Fir den Hausrotschwanz kann
die Anbringung im Bereich bestehender Gebdude oder der Neubauten erfolgen. Der Ersatz
sollte vor Beginn der Brutzeit, spatestens bis Ende Februar, erfolgen. Mit der Realisierung der
MaRnahme wird das Eintreten des Verbotstatbestandes gemaRl § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
vermieden.

Die Malinahme ist mit der zustandigen UNB abzustimmen.
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6 Zusammenfassung

Im Zusammenhang mit der Planung des Vorhabens Bebauungsplan Nr. 23 ,,An der Beke* der
Gemeinde Papendorf war im Rahmen eines Artenschutzfachbeitrages gutachterlich zu
untersuchen, ob bei der Umsetzung des Vorhabens die Verbotstatbestdnde des § 44 (1)
BNatSchG fir die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die Europaischen Vogelarten
gemal Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie erfullt werden und ob im Fall der Erfullung von
Verbotstatbestdnden eine Ausnahme nach §67 BNatSchG unter Beachtung der
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 (7) BNatSchG zulassig ist.

Zur Beurteilung der Verbotstatbestande wurden fir die Artengruppen Fledermause, Voégel,
Amphibien und Reptilien Felduntersuchungen durchgefihrt. Fir alle weiterhin zu
untersuchenden Arten bzw. Artengruppen wurde anhand einer Potenzialeinschatzung die
modgliche Erflullung der Verbotstatbestande gepruft.

Im Ergebnis konnte flr alle potenziell durch das Vorhaben betroffenen Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie sowie der europaischen Vogelarten unter der Voraussetzung der Einhaltung
geeigneter Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen die Verletzung der Verbote des § 44 (1)
BNatSchG ausgeschlossen werden. Fir diese Arten ist keine weiterreichende Kompensation
von Lebensraumen im Sinne der artenschutzrechtlichen Vorgaben erforderlich.

In Bezug auf die Artengruppe der Fledermause wird mit Einhaltung einer Bauzeitenregelung
inklusive OBB (MaBnahme V 1) ein Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3
BNatSchG vermieden.

In Bezug auf die Brutbestdnde der europadischen Vogelarten ist eine Erfullung der
Verbotstatbestdnde gemall §44 Abs.1 Nr. 1 - 3 BNatSchG durch die Einhaltung einer
Bauzeitenregelung fur die Eingriffsflachen (MaBnahme V 2) sowie bei Umsetzung der
MaBnahme V 3 (Anbringen von Ersatznistkdsten) zu vermeiden.

Im Ergebnis der Untersuchungen wurde fir die weiteren Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie ausgeschlossen, dass durch die Durchfihrung des Vorhabens eine Verletzung der
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintritt.

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen MalRnahmen ist keine weiterreichende Kompensation von
Lebensraumen durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen erforderlich.

Eine Prufung der Voraussetzungen einer Befreiung von den Verboten des § 44 (1) BNatSchG
entfallt entsprechend.
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8 Anlage 1:
Relevanzpriufung
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Tabelle A-1:

Relevanzpriufung fur Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Vorkommen im

UR, erfolgter Priifung der
Nachweis i V ,
Potenzielles Empfindlichkeit | gor e oo e‘;’:&iﬂ%‘*sm"d
BArt Vorkommen im gegeniiber
. ) Vorhabens [ggf.
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name SchV RL DS B ITEEE e AL e O Art im Wirk Kurzb ind
Anl.1 | M-V | biet/ Beeintrichtigunge Lurc'rT irkraum fu‘:rz egrundung
SEE Vorhabengebiet n EIur_ch Vorhaben Bestandserfassun | Nichtbetroffenheit
[pol moglich .
g nachgewiesen= | bzw. Ausschluss
jal erforderlich= der Art]
e]
Amphibien
Bombina bombina Rotbauchunke X 2 — — - —2
Bufo calamita Kreuzkrote X 2 - - - _3)
Bufo viridis Wechselkrote X 2 - - — —2)
Hyla arborea Laubfrosch X 3 - - - —34)
Pelobates fuscus Knoblauchkrote X 3 - - — —34)
Rana arvalis Moorfrosch X 3 - - — —34)
Rana dalmatina Springfrosch X 1 - - - -2
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch X 2 - - — —34)
Triturus cristatus Kammmolch X 2 - - — —34)
Reptilien
Coronella austriaca Schlingnatter X 1 - - - -2
Lacerta agilis Zauneidechse X 2 - - - —34)
Emys orbicularis Europaische Sumpfschildkréte X - - — —2
Flederméause
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus X 1 - X X X
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus X 0 - - - -2
Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus X 3 - X X X
Myotis brandltii Grolie Bartfledermaus X 2 - - — —2)
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Vorkommen im

UR, erfolgter Priifung der
. - . Nachweis im Verbotstatbestind
Potenzielles ) Empflr]_dllchkelt Bereich des e notwendig
BArt Vorkommen im gegeniiber
Schv RL . N Vorhabens [gof.
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name ¢ Untersuchungsge | Projektwirkungen/ [Art im Wirkraum Kurzbegriindun
Anl. 1 M-V | biet/ Beeintrachtigunge durch fiir 9 9
Sp-3 Vorhabengebiet n durch Vorhaben Bestandserfassun | Nichtbetroffenheit
[po] moglich .
g nachgewiesen= bzw. Ausschluss
jal erforderlich= der Art]
e]
Myotis dasycneme Teichfledermaus X 1 po - —34)
Myotis daubentonii Wasserfledermaus X 4 - X X X
Myotis myotis GroRes Mausohr X 2 po X - —34)
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus X 1 - - - -2
Myotis nattereri Fransenfledermaus X 3 - X X X
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler X 1 po X - —34)
Nyctalus noctula GroRer Abendsegler X 3 - X X X
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus X 4 - X X X
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X 4 - X X X
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus X - - X X X
Plecotus auritus Braunes Langohr X 4 - X X X
Plecotus austriacus Graues Langohr X - - - - -2
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus X 1 - - - -2
Weichtiere
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke X 1 - - - -2
Unio crassus Gemeine Flussmuschel X 1 - - - -3
Libellen
Aeshna viridis Griine Mosaikjungfer X 2 - - - -3
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer X - - - - -2
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer X - - - -2
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer X 0 - - - -3
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Vorkommen im

UR, erfolgter Prifung der
Potenzielles Empfindlichkeit g:f;‘gﬁ'j;;" Z‘;’:&i:‘a;:;e“a"d
BArt Vorkommen im gegeniiber
SchV RL A A Vorhabens [ggf
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name ¢ Untersuchungsge | Projektwirkungen/ [Art im Wirkraum Kurzbegriindun
Anl.1 | M-V | biet/ Beeintrachtigunge | " G g g
Sp. 3 Vorhabengebiet n Elur_ch Vorhaben Bestandserfassun | Nichtbetroffenheit
[po] moglich .
g nachgewiesen= bzw. Ausschluss
ja I erforderlich= der Art]
e]
Leucorrhinia pectoralis Grol3e Moosjungfer X 2 - - - -3
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle X - - — -2
Kafer
Cerambyx cerdo GrolRer Eichenbock X 1 - - - -2
Dytiscus latissimus Breitrand X - - - — —2
Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitfliigel- « 3 3 B B 2
Tauchkafer
Osmoderma eremita Eremit, Juchtenkafer X 4 - - - —2
Falter
Lycaena dispar Groler Feuerfalter X - - - -3
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter X 0 - - — —2
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer X - - - -3
Meeressauger
Phocoena phocoena Schweinswal X 2 - - - -2
Landsauger
Castor fiber Biber X 3 - - - -2
Lutra lutra Fischotter X 2 - - - -3
Muscardinus avellanarius | Haselmaus X 0 - - - —2
Canis lupus Europaischer Wolf X 0 - — - -2
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Vorkommen im

UR, erfolgter Prifung der
Potenzielles Empfindlichkeit g:f;‘gﬁ'j;;" Z‘;’:&i:‘a;:;e“a"d
BArt Vorkommen im gegeniiber
SchV RL A A Vorhabens [ggf
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name ¢ Untersuchungsge | Projektwirkungen/ [Art im Wirkraum Kurzbegriindun
Anl.1 | M-V | biet/ Beeintrichtigunge " G 9 g
Sp-3 Vorhabengebiet n Elur_ch Vorhaben Bestandserfassun | Nichtbetroffenheit
[po] moglich .
g nachgewiesen= bzw. Ausschluss
ja I erforderlich= der Art]
e]
Fische
Acipenser sturio Baltischer Stor X 0 - - — 1
GefaBpflanzen
Angelica palustris Sumpf-Engelwurz X 1 - - - -2
Apium repens Kriechender Scheiberich X 2 - - - —2)
Cypripedium calceolus Frauenschuh X R - - - —2
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte X 1 - - - -2
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut X 2 - - - -2
Luronium natans Schwimmendes Froschkraut X 1 - — - —2

Erlauterungen:

Gefahrdung: Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns: M-V 0: Bestand erloschen, M-V 1: vom Aussterben bedroht, M-V 2: stark gefahrdet, M-V 3: gefahrdet, M-V 4: potenziell bedroht, M-V R: extrem

selten, - : in der jeweiligen RL nicht gelistet.

X : trifft zu, — : trifft nicht zu, . : keine Angabe

1) Die Artistin Mecklenburg-Vorpommern gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen und ihr Auftreten in Mecklenburg-Vorpommern erscheint in naher Zukunft unwahrscheinlich.
2)  Die Art kommt nachgewiesenermaRen im Untersuchungsgebiet nicht vor (vgl. Range-Karten des BEN 2019 & 2024, ILN & LUNG M-V 2012, LFA FM M-V 2024).

3)  Die Art tritt gemaR der landesweiten Range-Karten (BEN 2019 & 2024, ILN & LUNG M-V 2012, LFA FM M-V 2024) zwar im Bereich des Messtischblattquadranten auf, ihr Vorkommen im Wirkraum
des geplanten Vorhabens ist auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche und der vorhandenen Habitatstrukturen sehr unwahrscheinlich.

4)  Die Art tritt gemaR der landesweiten Range-Karten (BFN 2019 & 2024, ILN & LUNG M-V 2012, LFA FM M-V 2024) zwar im Bereich des Messtischblattquadranten auf, ihr Vorkommen im Wirkraum
des geplanten Vorhabens wurde bei erfolgten Bestandserfassungen der Artengruppe jedoch nicht nachgewiesen.

5) Beeintrachtigungen der Art lassen sich auf Grund der geringen oder nur sehr lokal wirkenden Auswirkungen des Vorhabens ausschliel3en.

Blau hinterlegt:

Art, flr die eine Priifung der Verbotstatbestédnde notwendig ist.
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Artenschutzfachbeitrag

Tabelle A-2:

Relevanzprifung fir europaische Vogelarten

Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit |UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
=) BArtSchV, s Projektwirkunge | Bereich des notwendig
- . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL |Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. | t M-V im UR / Beeintrichti . . [gof.
Anh. A nn. S reng__ = nim eeintrac tlgun [Art im Wirkraum G
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- fii 9
gebiet [po] |Vorhaben erfassung ;'i‘(?htlt‘);tro -
méglich nachgewiesen = ja nheit]
| erforderlich = e]
Accipiter gentilis Habicht X - - * - - - -3
Accipiter nisus Sperber X - - * - - - -3
Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsénger - - X * - - - -2
Acrocephalus paludicola Seggenrohrsanger X 0 - — - )
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger - - - * - X ja X
Acrocephalus schoenobaenus | Schilfrohrsanger - - X \Y - - - )
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger - - - * — - - -3
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer - - X 1 - - - -2
Aegithalos caudatus Schwanzmeise - - - * = X ja X
Aegolius funereus Raufullkauz X X - * - - - -2
Aix galericulata Mandarinente - - - - - — - -2
Aix sponsa Brautente - - - - - - - -2
Alauda arvensis Feldlerche - - - 3 — - - -3
Alca torda Tordalk - - - - — - - -8
Alcedo atthis Eisvogel - X X * - - - -2
Anas acuta Spiel3ente - - - 1 - — - -2
Anas clypeata Loffelente - - - 2 - - - -2
Anas crecca Krickente - - - 2 - - - -2
Anas penelope Pfeifente - - - R - - - -2
Anas platyrhynchos Stockente - - - * - - - -3
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit | UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchV, 3 Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. I M-V im UR / Beeintrichti . . [gof.
Anh. A nh. streng - nim eeintrachtigun | [Art im Wirkraum Kurzbegriind
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- BRSO
gebiet [po] |Vorhaben erfassung .
moglich nachgewiesen = ja m:;ti!tt]betroffe
| erforderlich = e]
Anas querquedula Knakente X - - 2 - - - -2
Anas strepera Schnatterente - - - * - - - -2
Anser albifrons Blessgans - - - - - - - -3
Anser anser Graugans - - - * - - - -3
Anser erythropus Zwerggans - - - - - - - -8
Anser fabalis Saatgans - - - - - - - -7
Anthus campestris Brachpieper - X 1 - - - -2
Anthus petrosus Strandpieper - X - - - - - -2
Anthus pratensis Wiesenpieper - - - 2 - X ja X
Anthus trivialis Baumpieper - - - 3 - - - )
Apus apus Mauersegler - - - * — - - -3
Aquila chrysaetus Steinadler - - - 0 — - - -1
Aquila (Clanga) clanga Schelladler - - - R - - - -2
Aquila (Clanga) pomarina Schreiadler X X - 1 - - - -2
Arenaria interpres Steinwalzer - - - 0 — - - -1
Ardea cinerea Graureiher - - - * - - - -3
Asio flammeus Sumpfohreule X X - 1 - - - -1
Asio otus Waldohreule X - - * - - - -3
Athene noctua Steinkauz X - - 0 - - - -2
Aythya ferina Tafelente - - - 2 - - - -2
Aythya fuligula Reiherente - - - * - - - -2
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit | UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchyV, s Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 . PR . . [agf.
Anh. A Anh. | streng M-V |nim UR/ Beeintrachtigun |[Art im Wirkraum Kurzbeariind
’ geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- u:;quergrun
gebiet [po] |Vorhaben erfassung .
moglich nachgewiesen = ja m:;ti!tt]betroffe
| erforderlich = e]
Aythya marila Bergente - - - - - - - -8
Aythya nyroca Moorente X X X - - - -
Bonasa bonasia Haselhuhn - - 0 - - - )
Botaurus stellaris Rohrdommel - X X * - - - -3
Branta canadensis Kanadagans - - - - - - - -2
Branta leucopsis Weillwangengans - - - - - - - —8)
Bubo bubo Uhu X X - 3 - - - -2
Bucephala clangula Schellente - - - * - - - )
Burhinus oedicnemus Triel — — — 0 - - — -1
Buteo buteo Mausebussard X - - * - X ja X
Buteo lagopus Raufulbussard - - - - - - - -3
Calidris alpina ssp. schinzii Klein. Alpenstrandlaufer - - X 1 - — - -2
Calidris alpina ssp. alpina Nord. Alpenstrandlaufer - - X 1 - - - —8
Caprimulgus europaeus Ziegenmelker - X X 1 - — - —2
Carduelis cannabina Bluthanfling - - - \Y - - - -3
Carduelis carduelis Stieglitz - - - * = X ja X
Carduelis chloris Griunfink - - - * = X ja X
Carduelis flammea Birkenzeisig - - - * - - - -2
Carduelis spinus Erlenzeisig - - - * - - - -3
Carpodacus erythrinus Karmingimpel - - X * - - - -2
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer - - - * - - - -3
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Vorkommen im Priifuna der
Empfindlichkeit |UR, erfolgter Verbotgtatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchyV, s Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. I M-V - R Beeintrichti . . [agdf.
Anh. A nh. streng =V |nimUR/ eeintrachtigun | [Art im Wirkraum Kurzbeariind
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- fii g
gebiet [po] |Vorhaben erfassung :ri]cghtlI;:atroffe
moglich nachgewiesen = ja nheit]
| erforderlich = e]
Certhia familiaris Waldbaumlaufer - - - * - - - —3)
Charadrius alexandrinus Seeregenpfeifer - - - 1 - - - -2
Charadrius dubius Flussregenpfeifer - - * - - - -3
Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer - - X 1 - - - )
Chlidonias hybridus Weiltbart-Seeschwalbe - X - R - - - -2
Chlidonias leucopterus WeilkfligelSeeschwalbe - X X R - - - -2
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe - X X 1 - - - -2
Ciconia ciconia Weilistorch - X X 2 - - - -3
Ciconia nigra Schwarzstorch X X - 1 - - - -2
Cinclus cinclus Wasseramsel - - - - - - - )
Circaetus gallicus Schlangenadler - - - 0 - — - )
Circus aeruginosus Rohrweihe - * - - - -3
Circus cyaneus Kornweihe X X - 1 - - - -3
Circus macrourus Steppenweihe - - - - — - - )
Circus pygargus Wiesenweihe X X - 1 - - - -2
Coccothraustes coccothraustes | Kernbeiler - - - * - - - _3)
Columba livia f. domestica Haustaube - - - - - - - -3
Columba oenas Hohltaube - - - * - - - -3
Columba palumbus Ringeltaube - - - * - - - )
Corvus corax Kolkrabe - - - * - - Vorkommen im UR -3
Corvus corone / cornix Raben-/ Nebelkrahe - - - * - - Vorkommen im UR -3
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Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit | UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchV, 3 Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. I M-V im UR / Beeintrichti . . [agf.
Anh. A nh. streng - nim eeintrachtigun | [Art im Wirkraum Kurzbegriind
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- fii
gebiet [po] |Vorhaben erfassung :'i]cghtll;:atroffe
moglich nachgewiesen = ja nheit]
| erforderlich = e]
Corvus frugilegus Saatkrahe - - - 3 - - — -3
Corvus monedula Dohle - - - - - - -3
Cortunix cortunix Wachtel - - - * - - - -3
Crex crex Wachtelkdnig - X X 3 - - - -3
Cuculus canorus Kuckuck - - - * - X ja X
Cygnus bewickii Zwergschwan - - - - - - - -8
Cygnus cygnus Singschwan - X X - - - - -7
Cygnus olor Hockerschwan - - - * - - - -3
Delichon urbicum Mehlschwalbe - - - \% - — - -3
Dendrocopos major Buntspecht - - - * - - - -3
Dendrocopos medius Mittelspecht - - - * - — - -3
Dryobates minor Kleinspecht - - - * - — - -3
Dryocopus martius Schwarzspecht - X X * - - - -3
Emberiza citrinella Goldammer - - - \ - X ja X
Emberiza hortulana Ortolan - X X 3 - — - -2
Emberiza schoeniculus Rohrammer - - - \% - - - -3
Erithacus rubecula Rotkehlchen - - - * - - - -3
Falco peregrinus Wanderfalke - - - 3 - - - -3
Falco subbuteo Baumfalke X - - * - - - -3
Falco tinnunculus Turmfalke - - * - - - -3
Falco vespertinus Rotful3falke X - - - - - - -8
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit | UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchV, 3 Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. I M-V im UR / Beeintrichti . . [gof.
Anh. A nh. streng - nim eeintrachtigun | [Art im Wirkraum Kurzbegriind
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- BRSO
gebiet [po] |Vorhaben erfassung .
moglich nachgewiesen = ja m:;ti!tt]betroffe
| erforderlich = e]
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper - - - - - - )
Ficedula parva Zwergschnapper - - - 2 - - - -3
Fringilla coelebs Buchfink — - = * = X ja X
Fringilla montifringilla Bergfink - - - - - - - 27
Fulica atra Blassralle - - - \% - - - -3
Galerida cristata Haubenlerche - - X 2 - - - -3
Gallinago gallinago Bekassine - - X 1 - - - -3
Gallinula chloropus Teichralle - - X * — - - )
Garrulus glandarius Eichelhaher - - - * - - - -3
Gavia arctica Prachttaucher - - - - - - - )
Gavia stellata Sterntaucher - - - - - - - —8
Glaucidium passerinum Sperlingskauz - - - - - -2
Grus grus Kranich X X - * - - - -3
Haematopus ostralegus Austernfischer - - - 2 - — - -2
Haliaeétus albicilla Seeadler X X - * - - - -3
Himantopus himantopus Stelzenlaufer - - - - - - - -2
Hippolais icterina Gelbspotter - - - * - X - -3
Hirundo rustica Rauchschwalbe - - - \ - - - -3
Ixobrychus minutus Zwergdommel - - - 1 - - - -2
Jynx torquilla Wendehals - - X 2 - - - -2
Lanius collurio Neuntoter - X - \% - - - -3
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Vorkommen im Priifuna der
Empfindlichkeit |UR, erfolgter Verbotgtatbe
Potenzielle |gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchyV, s Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. I M-V im UR / Beeintrichti . . [agf.
Anh. A nh. streng - nim eeintrachtigun | [Art im Wirkraum Kurzbegriind
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- fii
gebiet [po] |Vorhaben erfassung :ri]cghtlI;:atroffe
moglich nachgewiesen = ja nheit]
| erforderlich = e]
Lanius excubitor Raubwdrger - - X 3 - - - -2
Lanius minor Schwarzstirnwirger - - - 0 - - — -1
Lanius senator Rotkopfwirger - - - 0 - - - -1
Larus argentatus Silbermoéwe - - - * - - - -3
Larus canus Sturmmowe - - — 3 — — — —2
Larus fuscus Heringsmowe - - - R - - - -2
Larus melanocephalus Schwarzkopfméwe - X - R - - - -2
Larus marinus Mantelmowe - - - R - - - —2
Larus minutus Zwergmowe - X - 3 - - — —2
Larus ridibundus Lachmowe - - - \V - — - —2
Limosa limosa Uferschnepfe - - - 1 - - - -2
Locustella fluviatilis Schlagschwirl - - - - - - - -3
Locustella luscinioides Rohrschwirl - - X * - - - _3)
Locustella naevia Feldschwirl - - - 2 - - — _3)
Loxia curvirostra Fichtenkreuzschnabel - - - * — - - -3
Lullula arborea Heidelerche - X X * - - - _3)
Luscinia luscinia Sprosser - - - * - - - -3
Luscinia megarhynchos Nachtigall - - - * = X ja X
Luscinia svecica Blaukehilchen - X X * - - — —2
Lymnocyptes minimus Zwergschnepfe - - X - - - - )
Melanitta fusca Samtente - - - - - - - —8)
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Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit | UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchV, 3 Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. I M-V im UR / Beeintrichti . . [agf.
Anh. A nh. streng - nim eeintrachtigun | [Art im Wirkraum Kurzbegriind
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- fii
gebiet [po] |Vorhaben erfassung :ri]cghtlI;:atroffe
moglich nachgewiesen = ja nheit]
| erforderlich = e]
Melanitta nigra Trauerente - - - - - - - -8
Mergellus albellus Zwergséager - - - - - - - —8)
Mergus merganser Gansesager - - - * - - - -2
Mergus serrator Mittelsager - - - 1 - - - -2
Merops apiaster Bienenfresser - - X - - - - -2
Miliaria calandra Grauammer - - X \% - - - —3
Milvus migrans Schwarzmilan - - * - - - -3
Milvus milvus Rotmilan - X - \% - - - —3
Motacilla alba Bachstelze - — — * = X ja X
Motacilla cinerea Gebirgsstelze - - - * - - - -2
Motacilla citreola Zitronenstelze - - - - — - - -2
Motacilla flava Wiesenschafstelze - - - \% - - - -3
Muscicapa striata Grauschnapper - - - * - - - )
Netta rufina Kolbenente - - - * - - - -2
Nucifraga caryocatactes Tannenhaher - - - R - — - -3
Numenius arquata Groler Brachvogel - - X 1 - - - -2
Oenanthe oenanthe Steinschmatzer - - - 1 - - - -3
Oriolus oriolus Pirol - - - * — - - _3)
Pandion haliaetus Fischadler X X * - - - -2
Panurus biarmicus Bartmeise - - - * - - - -3
Parus ater Tannenmeise - - - * - - - -3
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Vorkommen im

Priifung der

. Empfir_l_dlichkeit R erfo_lgt_er Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchV, s Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. I M-V im UR / Beeintrichti . . [agf.
Anh. A nh. streng - nim eeintrachtigun | [Art im Wirkraum Kurzbegriind
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- fii
gebiet [po] |Vorhaben erfassung :?cgh tlI;:a ——
méglich nachgewiesen = ja nheit]
| erforderlich = e]
Parus caeruleus Blaumeise - - - * - X ja X
Parus cristatus Haubenmeise - - - * - - - -3
Parus major Kohlmeise - - - * - X ja X
Parus montanus Weidenmeise - - - \% - - - -3
Parus palustris Sumpfmeise - - - * - - - -3
Passer domesticus Haussperling - - - \ - X ja X
Passer montanus Feldsperling - - - 3 - - - -3
Perdix perdix Rebhuhn - - - 2 - - - -2
Pernis apivorus Wespenbussard - X - 3 - - - -2
Phalacrocorax carbo Kormoran - - - * - - - -2
Phalaropus lobatus Odinshihnchen - - - - - - - -9
Phasianus colchicus Fasan - - - - - - - -3
Philomachus pugnax Kampflaufer - X X 1 - - - -2
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz - - - * — X ja X
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz - - - * - - - -3
Phylloscopus collybita Zilpzalp - - - * - X ja X
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger - - - 3 - - - -3
Phylloscopus trochiloides Grinlaubsanger - - - R - - - -2
Phylloscopus trochilus Fitis - - - * - X ja X
Pica pica Elster - - - * - - Vorkommen im UR -39
Picus canus Grauspecht - X X - - - - -2
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit |UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchV, 3 Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Anh. I M-V im UR / Beeintrichti . . [gof.
Anh. A nh. streng - nim eeintrachtigun | [Art im Wirkraum Kurzbegriind
geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- fii
gebiet [po] |Vorhaben erfassung :'i]cghtll;:atroffe
moglich nachgewiesen = ja nheit]
| erforderlich = e]
Picus viridis Grinspecht - - X * - - - -2
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer - X 0 - - - -2
Podiceps auritus Ohrentaucher - - - - - - - -8
Podiceps cristatus Haubentaucher - - - \Y% - - - -2
Podiceps griseigena Rothalstaucher - - X \% - - - -3
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher - - X * - - - -2
Porzana parva Kleines Sumpfhuhn - X * - - - )
Porzana porzana Tumpelsumpfhuhn - X X * - — - )
Porzana pusilla Zwergsumpfhuhn - - - 2 - - - -2
Prunella modularis Heckenbraunelle - - - * - X ja X
Psittacula krameri Halsbandsittich - - - - - - - -2
Pyrrhula pyrrhula Gimpel - - - 3 - - _ _35)
Rallus aquaticus Wasserralle - - - * - - - -3
Recurvirostra avosetta Sabelschnabler - X X * - - - -2
Regulus ignicapillus Sommergoldhdhnchen - - - * — - - -3
Regulus regulus Wintergoldhahnchen - - - * - - - -3
Remiz pendulinus Beutelmeise - - - 2 - - - -3
Riparia riparia Uferschwalbe - - X \% - - - -3
Saxicola rubetra Braunkehlchen - - - 3 - - - -3
Saxicola torquata Schwarzkehlchen - - - * - - - -3
Scolopax rusticola Waldschnepfe - - - 2 - - - -3
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit | UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchV, s Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 . PR . . [agf.
Anh. A Anh. | streng M-V |nim UR/ Beeintrachtigun |[Art im Wirkraum Kurzbeariind
’ geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- u:"zfuerg"un
gebiet [po] |Vorhaben erfassung Nicghtbetro -
moglich nachgewiesen = ja nheit]
| erforderlich = e]
Serinus serinus Girlitz - - - * - - - -3
Sitta europaea Kleiber - - - * - X ja X
Sterna albifrons Zwergseeschwalbe - X X 2 - - - -2
Sterna caspia Raubseeschwalbe - X X R - - - -2
Sterna hirundo Flussseeschwalbe - X X * - - - -2
Sterna paradisaea Kistenseeschwalbe - X X 1 - - - -2
Sterna sandvicensis Brandseeschwalbe - X X 1 - - - -2
Streptopelia decaocto Tlrkentaube - - - * - X ja X
Streptopelia turtur Turteltaube X - - 2 - - - -2
Strix aluco Waldkauz X - - * - - - -3
Sturnus vulgaris Star - - - * - - - -3
Sylvia atricapilla Moénchsgrasmiicke - - - * - X ja
Sylvia borin Gartengrasmiuicke - - - * - X ja X
Sylvia communis Dorngrasmiicke - - - * - - — -3
Sylvia curruca Klappergrasmiicke - - - * - X ja X
Sylvia nisoria Sperbergrasmucke - X X * - - - -3
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher - - - * - - - -3
Tadorna tadorna Brandgans - - - * - - - -2
Tringa glareola Bruchwasserlaufer - X - 0 - - - -8
Tringa ochropus Waldwasserlaufer - - X * - - - -3
Tringa totanus Rotschenkel - - X 2 - - - -2
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im

Priifung der

Empfindlichkeit | UR, erfolgter Verbotstatbe
Potenzielle | gegeniiber Nachweis im stinde
EG-VO BArtSchyV, s Projektwirkunge | Bereich des notwendig
: . VS-RL |Anl.1,Sp.3 |RL Vorkomme |n/ Vorhabens
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 . PR . . [agf.
Anh. A Anh. | streng M-V |nim UR/ Beeintrachtigun |[Art im Wirkraum Kurzbeariind
’ geschiitzt Vorhabens- | gen durch durch Bestands- u:;quergrun
gebiet [po] |Vorhaben erfassung .
moglich nachgewiesen = ja :rl:;ti!tt]betroffe
| erforderlich = e]
Troglodytes troglodytes Zaunkdnig - - - * - X ja X
Turdus iliacus Rotdrossel - - - - - - - -2
Turdus merula Amsel - = = * = ja
Turdus philomelos Singdrossel - - - * - X ja X
Turdus pilaris Wacholderdrossel - - X * - - - -3
Turdus viscivorus Misteldrossel - - X * - - - -3
Tyto alba Schleiereule X - - 3 - - - —3)
Upupa epops Wiedehopf - - X 2 - - - -3
Uria aalge Trottellumme - - - - - - - —8
Vanellus vanellus Kiebitz - - X 2 - - - -3

Erlauterungen:
Gefahrdung:

Rote Liste Brutvogel Mecklenburg—Vorpommerns (VOKLER et al. 2014):

potenziell bedroht, M-V R - extrem selten, - : in der RL nicht gelistet bzw. bewertet.
X : trifft zu, — : trifft nicht zu, . : keine Angabe.
) Die Artistin Mecklenburg-Vorpommern gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen bzw. ihr Auftreten in Mecklenburg-Vorpommern erscheint in naher Zukunft unwahrscheinlich.

2)
3)

Die Art kommt als Brutvogel nachgewiesenermafen im Untersuchungsgebiet nicht vor (vgl. VOKLER 2014, LUNG M-V 2016).
Die Art tritt zwar als Brutvogel im Bereich des Messtischblattquadranten auf (vgl. VOKLER (2014), ihr Vorkommen im Wirkraum des geplanten Vorhabens wurde bei erfolgten Bestandserfassungen

MV 0 - Bestand erloschen, M-V 1 - vom Aussterben bedroht, M-V 2 - stark gefahrdet, M-V 3 - gefahrdet, M-V 4 -

der Artengruppe jedoch nicht nachgewiesen bzw. geeignete Brutbiotope der Art sind im Wirkraum des Vorhabens nicht vorhanden. Sofern Arten lediglich als Gast gelegentlich im Gebiet auftreten
kénnen, unterliegen sie nicht dem Priiferfordernis (vgl. KIEL 2007).

4)
5)

Beeintrachtigung von Bruthabitaten oder erhebliche Stérungen sind fiir diese Art nicht zu erwarten.

6)

Die Art wurde wahrend der Kartierungen lediglich als gelegentlicher Nahrungsgast im Gebiet festgestellt und unterliegt damit nicht dem Priiferfordernis (vgl. KIEL 2007).
Beeintrachtigungen der Art lassen sich auf Grund der geringen oder nur sehr lokal wirkenden Auswirkungen des Vorhabens ausschliefen. Ein Verlust von Fortpflanzungsstatten, eine

Untersuchungsgebiet festgestellt. Regelmaige genutzte Rast-, Schlaf- und Mauserflachen der Art wurden im Wirkraum des geplanten Vorhabens nicht festgestellt.

7)

festgestellt.
8)

Blau hinterlegt:

Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieRlich als Zug- und Rastvogel auf und wurde lediglich als gelegentlicher Nahrungsgast oder Uberflieger wahrend der Zug- und Rastzeit im
Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieRlich als Zug- und Rastvogel auf. Ein Vorkommen der Art wurde im Zuge erfolgter Zug- und Rastvogelkartierungen im Untersuchungsgebiet nicht

Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieBlich als Zug- und Rastvogel im Kiistenbereich der Ostsee auf und kommt nachgewiesenermafien im Untersuchungsgebiet nicht vor.
Art, fUr die eine Priifung der Verbotstatbestédnde notwendig ist.
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9 Anlage 2:
Formblatt fuir die Artengruppe
Fledermause
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Fledermaus-Arten —
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula),
Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Schutzstatus

XI  Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Angaben zur Autdkologie

Die Breitflligelfledermaus ist eine typische Art in Siedlungen. Sie tritt bevorzugt in gehdlzreichen Randgebieten
von Stadten sowie Dorfern auf. Die Art gilt als relativ ortstreu und fiihrt nur geringe Wanderungen (selten tber
40-50 km) zwischen Sommer- und Winterquartier durch. Die Wochenstuben werden ab Ende April / Anfang Mai
bezogen und Ende August / Anfang September wieder geraumt.

Sommerquartiere der Art finden sich fast ausschlieRlich in Spaltenquartieren an und in Gebauden.
Wochenstuben finden sich in gréReren Spaltraumen, z.B. in Dachstihlen und hinter Fassadenverkleidungen.
Einzeltiere, meist Mannchen, nutzen auch Baumhoéhlen und Nistkdsten. Wochenstuben umfassen meist 20-50
Weibchen.

Winterquartiere werden uberwiegend in frostfreien Gebauden und anderen Bauwerken bezogen. Die Quartiere
sind kiihl und trocken und kdnnen sich in Zwischendecken, Geb&udespalten und Ahnlichem befinden. Teilweise
liegen sie in demselben Gebdude wie die Sommerquartiere. Die Breitfligelfledermaus Uberwintert zumeist
einzeln, Massenquartiere sind nicht bekannt.

Zur Wochenstubenzeit werden verschiedene Landschaftsstrukturen im Umfeld der Quartiere genutzt. Halboffene
und offene Bereiche wie strukturreiche Siedlungsrander, Parks, Weiden, Waldrander, Gewasser aber auch die
inneren Bereiche von Siedlungen werden von der Art gebraucht. Eine Strukturierung der Flache durch einzelne
Laubbaume erhoht die Attraktivitat als Jagdhabitat. Walder werden meist nur entlang von Schneisen und Wegen
beflogen. Als Jagdhabitat werden Flachen im Umkreis von durchschnittlich 4,5-6,5 km um das Quartier genutzt,
vereinzelt sind jedoch auch Fernfliige von 10 km und mehr méglich.

Die Breitfligelfledermaus jagt in einer mittleren Hohe von 3-5 m in einem langsameren, aber wendigen,
kurvenreichen Flug ohne starkere Strukturbindung. Transferfliige, z.B. zwischen Quartier und Jagdgebiet werden
schnell und in einer Héhe von 10—15 m durchgefiihrt.

Der GroBe Abendsegler bevorzugt reich strukturierte, héhlenreiche Waldlebensrdume in gewasserreichen
Landschaften. Er zahlt zu den Arten mit gerichteten Wanderungen (ber grofiere Distanzen. Die Wochenstuben
in Nordostdeutschland werden im Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Danach erfolgt in
Nordostdeutschland der Abzug in die Winterquartiere, die iberwiegend in West- und Siidwestdeutschland sowie
in der Schweiz und angrenzenden Regionen in Frankreich und Belgien liegen. Ein Teil der nordostdeutschen
Population Uberwintert in den Reproduktionsgebieten.

Sommerquartiere sind vor allem in Spechthéhlen und anderen Baumhdhlen in 4 - 12 m Héhe zu finden.
RegelmaRig nutzt der GroRe Abendsegler groRere Fledermauskasten, selten werden auch Quartiere in
Gebauden bezogen. Haufig liegt eine Klumpung von Quartieren vor, d. h. einer Wochenstube sind mehrere
weitere Quartiere, z. B. Mannchenquartiere in der Umgebung, zugeordnet. Wochenstuben umfassen 20 bis 50
(100) Tiere. Winterquartiere werden Uberwiegend in Baumhohlen, frostfreien Bauwerken und Gebauden sowie in
Felswanden (Suddeutschland) bezogen. In geeigneten Bauwerken kdénnen bis zu mehrere Tausend Tiere
Uberwintern. In Baumhohlen Gberwintern 100 - 200 Tiere. Zur Wochenstubenzeit werden insektenreiche
Landschaftsteile, z. B. grofie Wasserflachen, Wiesen, lichte Walder, Felder, aber auch Siedlungsbereiche, die
einen hindernisfreien Flugraum aufweisen, im weiteren Umfeld der Sommerquartiere relativ unspezifisch genutzt
(regelmaRige Jagdfliige von uber 10 km).

Der GroRe Abendsegler ist eine schnell fliegende Art, die aber auf engem Raum wenig wendig ist. Er bejagt
vorwiegend den freien Luftraum in Hohen zwischen 10 - 50 m. Tiefere Jagdfliige konnen lber Wiesen und
Gewasser beobachtet werden.

Die Miickenfledermaus wurde in Deutschland erst in den 1990er Jahren als selbststéandige Art erkannt. Vorher
wurde sie der Zwergfledermaus zugerechnet. Daher liegen bisher nur eingeschrénkte Angaben zur Okologie der
Art vor. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus tritt die Art verstarkt in naturnahen Lebensrdumen, insbesondere in
gehdlzbestandenen Feuchtgebieten, wie Auen Niedermooren und Bruchwaldern, auf. Zu saisonalen
Wanderungen der Art liegen bisher wenige Informationen vor. Einerseits wird eine Ortstreue, ahnlich der der
Zwergfledermaus, vermutet, andererseits liegen Nachweise von Fernfliigen tiber mehrere hundert Kilometer vor.
Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte/Ende August genutzt.
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Fledermaus-Arten —
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula),
Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Wochenstubenquartiere befinden sich sowohl in Spaltenquartieren an Geb&uden als auch in Baumhdhlen und
Fledermauskéasten. In den Wochenstuben treten meist mehr Weibchen als bei der Zwergfledermaus auf. In
Deutschland kénnen sie bis zu 300 Tiere umfassen. Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich
Winterquartiere in Geb&uden, Baumquartieren und Fledermauskasten. Die Uberwinterung der Mehrzahl der
Tiere in Baumhéhlen wird vermutet. Zur Wochenstubenzeit werden besonders Gehdlz bestandene
Feuchtgebiete wie Auen, Niedermoore und Bruchwaélder sowie Gewasser jeder GroRenordnung genutzt.
Jagdgebiete der Art finden sich zumeist in der Umgebung der Quartiere, in einer Entfernung von durchschnittlich
1,7 km.

Der Flug der Art ist schnell und wendig. Die Mickenfledermaus jagt im Mittel kleinrdumiger und dichter an der
Vegetation als die Zwergfledermaus. Die vorliegenden Angaben (DIETz et al. 2007, MEeINIG & BoYE 2004)
enthalten keine Angaben zur Flughdhe der Art, lassen jedoch vermuten, dass ahnlich der Zwergfledermaus eine
Flughdhe von 2 - 6 m bei teilweiser Strukturgebundenheit anzusetzen ist.

Die Rauhautfledermaus besitzt eine grof3e Affinitat zu gewassernahen Waldgebieten sowie gehoélzbestandenen
Feuchtgebieten. Die Rauhautfledermaus zahlt zu den Arten mit gerichteten Wanderungen Uber grofiere
Distanzen (STEFFENS et al. 2004). Die Wochenstuben in Nordostdeutschland werden im Zeitraum von Anfang
Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Danach erfolgt in Nordostdeutschland der nach Siidwesten gerichtete Abzug
in die Winterquartiere, gleichzeitig erfolgt der Durchzug der baltischen Population. Die Uberwinterungsquartiere
liegen z. T. sehr weit entfernt (1.000 - 2.000 km), z. B. in den Niederlanden, Frankreich, Stiddeutschland und der
Schweiz. Nur vereinzelt Gberwintert die Art in Norddeutschland, wahrscheinlich handelt es sich hierbei jedoch
um Tiere aus dem baltischen Raum.

Sommerquartiere sind vor allem in Baumhohlen und -spalten zu finden. Waldrandnahe B&ume die haufig
abgestorben oder absterbend sind, werden bevorzugt. Wochenstuben liegen haufig in der Nahe von Gewassern.
Zuweilen werden Spaltenquartiere an waldnahen Gebduden genutzt. Die Art nutzt regelmaRig
Fledermauskasten. Je nach Raumangebot des Quartiers umfassen die Wochenstuben 20 - 200 Weibchen.
Winterquartiernachweise liegen aus Baumhohlen, Holzstapeln, Mauer- und Felsspalten vor.

Die typischen Nahrungshabitate der Rauhautfledermaus sind wahrend der Wochenstubenzeit Gewasser,
Feuchtgebiete und Feuchtwiesen innerhalb bzw. angrenzend an Waldgebiete sowie die gewassernahen
Waldpartien selbst. Unter der Voraussetzung der Gewasserndhe werden sowohl Bruchwalder, Laubwalder auf
Mineralboden sowie Nadelwalder genutzt. Jagdgebiete konnen bis 6,5 km vom Quartier entfernt liegen, die
sommerlichen Aktionsraume einzelner Tiere betragen 10 - 22 km?.

Die Rauhautfledermaus ist eine schnell und geradlinig fliegende Art, die in 4 —15m HOohe entlang von
Waldréndern, Schneisen, Uferbereichen und iiber dem Wasser jagt. Uber Wasserflichen ist der Jagdflug
teilweise niedriger. Auf Transferfliigen orientiert sich die Art oft an Leitstrukturen, z. B. Waldrander, Hecken u. A,
sie kann jedoch auch grof3e Flachen offen Gberfliegen.

Der Vorkommensschwerpunkt der Zwergfledermaus befindet sich im menschlichen Siedlungsraum, auch
Stadtzentren werden von der Art besiedelt. Daneben tritt sie auch in Waldgebieten auf. Die Zwergfledermaus
zahlt zu den ortstreuen Arten. Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier umfassen selten mehr als
10 — 20 km. Es liegen zwar einzelne Fernfunde vor, jedoch kénnen Verwechslungen mit anderen Arten der
Gattung nicht ausgeschlossen werden. Die Wochenstuben in Nordostdeutschland werden im Zeitraum von
Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Zwischen November und Anfang April halt sich die Art in den
Winterquartieren auf.

Sommerquartiere der Zwergfledermaus finden sich vornehmlich in Spalten an Gebauden, z. B. in den Fugen von
Plattenbauten. Daneben werden auch Baumhoéhlen und —spalten sowie Nistkasten durch die Art besiedelt.
Wochenstubennachweise aus Waldern liegen bisher aber nur aus Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg
vor (MescHeDE & HELLER 2000). Je nach Raumangebot des Quartiers umfassen die Wochenstuben 50 - 150
Weibchen, selten bis zu 250 Exemplare. Die Winterquartiere befinden sich vorwiegend in Gebduden und
Bauwerken (Bruicken, Kirchen, spaltenreichen Gebauden) und kénnen mehrere tausend Tiere umfassen.
Jagdgebiete der Art finden sich zumeist in der Umgebung der Quartiere (1 —2 km). Grenzstrukturen wie
Waldrander, Hecken und Wege, aber auch Gewasser und Parks werden entlang von Flugbahnen bejagt.
RegelmalRig jagt die Art an StralRenbeleuchtungen.

Der Flug der Art ist schnell und wendig. Meist folgt die Zwergfledermaus bei der Jagd, wie bei Transferfligen,
linearen Strukturen und fliegt in einer H6he von 2 — 6 m. Jedoch besteht keine enge Bindung an entsprechende
Leitstrukturen.

Die Mopsfledermaus bevorzugt strukturierte Waldlebensrdume in gewasserreichen Landschaften. Als
hochspezialisierte Art nutzt sie Spaltensommerquartiere unter abstehender Borke, in Fledermausflachkasten,
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Fledermaus-Arten —
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula),
Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Spechthéhlen und an waldnahen Gebauden. Die Art zeichnet sich durch Kaltetoleranz aus, sie bezieht erst ab -
10°C unterirdische Winterquartiere, u. a. Keller und Bunker, vermutlich auch Spalten an Baumen. Jagdgebiete
sind hauptséachlich strukturreiche Walder.

Durch eine ortstreue Lebensweise werden nur kurze Distanzen (durchschnittlich 1 bis 5 km) zwischen den
Sommer- und Winterlebensraumen zurtickgelegt. Die Wochenstuben werden im Zeitraum von Anfang Mai bis
Mitte/Ende August besetzt und umfassen meist 15 bis 30 Tiere. Der Aktionsradius zur Wochenstubenzeit betragt
5 bis 15 km?, Fernflige sind mdglich. Den Zeitraum von November bis Marz verbringen die Tiere in ihren
Winterquartieren bzw. der Umgebung. Die Transferfliige finden iberwiegend strukturgebunden statt und reichen
von 1,5 bis 5 m Hohe bis in/lber den Kronenbereich der Baume. Durch eine mittelgrof3e Fliigelspannweite kann
die Art zwischen kleinrdumigen wendigen Jagdfliigen und schnellen Streckenfliigen wechseln.

Die Mopsfledermaus weist eine hohe Empfindlichkeit gegenliber Zerschneidungswirkungen auf, vermutlich auch
gegeniber Lichtemissionen. Gegeniiber Larm scheint sie jedoch nur wenig empfindlich zu sein. Nach
Expertenmeinung ist ein Kollisionsrisiko auf Transferfligen mit Kfz vorhanden, so dass im Falle von
Zerschneidungen die Anlage von Querungshilfen eine sehr hohe Prioritat besitzt.

Das Braune Langohr ist eine typische Waldart, die jedoch aufgrund ihrer Flexibilitat in der Quartier- und
Nahrungswahl auch den menschlichen Siedlungsbereich (Stadt- und Dorfrandbereiche, Parks) nutzen kann. Von
STEFFENS et al. (2004) wird das Braune Langohr als Art mit kleinem Aktionsraum, ohne gerichtete Wanderung
und mit hohem Anteil nichtwandernder Tiere beschrieben. Sommer- und Winterquartiere liegen selten mehr als
20 km auseinander, Wanderungen Uber 30 km sind die Ausnahme. Die Wochenstuben werden von Mai bis
Mitte / Ende August besetzt. In den Winterquartieren halt sich die Art von Ende November bis Anfang Marz auf.
Sommerquartiere der Art finden sich in Baumhohlen und -spalten, aber auch vielfach in Spaltenquartieren in
Gebauden, z. B. in Dachstiihlen. Die Art nimmt sehr schnell Fledermauskasten an und gilt hier als Pionierart. Die
Wochenstuben bestehen aus 5 - 50 Weibchen. Winterquartiere sind vorwiegend in magig feuchten bis feuchten
und frostfreien Bauten wie Kellern, Bunkern und Festungsanlagen vorzufinden. Das Braune Langohr ftritt in
Mitteleuropa in kleineren Quartieren haufiger als andere Arten auf.

Die Jagdgebiete liegen zumeist in enger Nachbarschaft zu den Quartieren. Maximale Entfernungen werden mit
2,2 km im Sommer und 3,3 km im Herbst angegeben. Meist werden Flachen im Umkreis von 500 m um das
Quartier genutzt. Als Jagdhabitat werden mehrschichtige Laubwalder bevorzugt, jedoch werden auch
strukturarmere Waldtypen, Waldrander, Gebulsche, Parks und Garten genutzt. DiIETZ et al. (2007) verweisen
darauf, dass die Art in strukturarmen Kiefernwéldern seltener auftritt. Da die Art ihre Beute zumindest teilweise
von der Vegetation absammelt, sind entsprechende Bestande ohne Laubholzbeimischung bzw. -unterstand fir
die Art als Jagdhabitat nicht besonders geeignet.

Der Flug des Braunen Langohrs ist meist langsam und fiihrt in niedriger Hohe (3 -6m) dicht an
Vegetationsstrukturen entlang.

Die Fransenfledermaus bevorzugt in Mittel- und Nordeuropa Walder und locker mit Badumen bestandene
Bereiche, z.B. Parks. Sie tritt jedoch auch gleichermafien in reich durch Gehdlze strukturierten menschlichen
Siedlungsbereich auf.

Von STEFFENS et al. (2004) wird die Fransenfledermaus als Art mit mehr oder weniger groRem Aktionsraum,
ohne gerichtete Wanderung und mit einem geringen bis mittleren Anteil nicht wandernder Tiere beschrieben. Die
festgestellten saisonalen Wanderungen zwischen Sommer- und Winterlebensraum liegen zumeist unter 60 km
und vermitteln damit zu den ortstreuen Arten. Allerdings kommen regelmafig auch Fernflige von > 100 km vor.
Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt. Zwischen September und Oktober
zeigen Fransenfledermduse ein ausgepragtes Schwarmverhalten an ihren Winterquartieren. In den
Winterquartieren hélt sich die Art ab Mitte November bis Ende Marz / Anfang April auf.

Sommerquartiere der Art finden sich sowohl in Waldern als auch in und an Gebduden. Im Wald werden
verschiedene Baumhdéhlen und —spalten genutzt und vielfach findet sich die Art in Fledermauskasten. An
Gebauden werden Spaltenquartiere in Dachstiihlen und verschiedenen Mauerspalten genutzt. Die Art kann
regelmafig in unverputzten Hohlblocksteinen nachgewiesen werden. Wochenstuben in Baumhdhlen und
Fledermauskasten umfassen meist 20—50 Weibchen, in Gebaudequartieren kdnnen Gesellschaften mit mehr als
100 Tieren auftreten. Winterquartiere sind vorwiegend in mafRig feuchten bis feuchten und frostfreien Bauten wie
Kellern, Bunkern, Festungsanlagen und Brunnen vorzufinden und kénnen in Einzelfallen mehrere tausend Tiere
umfassen.

Die Art bevorzugt als Jagdhabitat vertikal und horizontal reich gegliederte Landschaftsstrukturen im engeren
Umfeld um die Quartierstandorte. Teilweise konnte eine strenge Bindung an Walder nachgewiesen werden,
teilweise liegen die Jagdhabitate aber auch in strukturreichen Offenlandhabitaten und regelmafRig an
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Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Gewassern. Nach TRAPPMANN & BOYE (2004) werden im Frihjahr Offenlandbereiche bejagt, ab Sommer
verschiebt sich der Schwerpunkt der Jagdaktivitdten in Walder. Einzelne Tiere kdnnen aber auch grofie
Stallanlagen als einziges Jagdhabitat nutzen. Die Jagdhabitate kdnnen bis 3 km weit vom Quartier entfernt
liegen, zumeist wird jedoch ein Bereich von 1,5 km um das Quartier bevorzugt.

Die Fransenfledermaus ist eine sehr mandvrierfahige Art, die recht langsam fliegt und auch den Ruttelflug
beherrscht. Der Flug ist niedrig (1-4 m) und fuhrt meist dicht an der Vegetation entlang, von der die Beute meist
abgelesen wird. Auf den Fliigen zwischen Quartier und Jagdhabitat nutzt die Art Leitstrukturen und folgt dabei
u.a. Waldrandern und Hecken.

Wasserfledermause sind auf Gewasser als Jagdhabitat spezialisiert und bevorzugen Wald- und
gewasserreiche Gebiete. Von STEFFENS et al. (2004) wird die Wasserfledermaus als Art mit mehr oder weniger
groflem Aktionsraum, ohne gerichtete Wanderung und mit geringem bis mittlerem Anteil nicht wanderndem Tiere
beschrieben. Festgestellte saisonale Wanderungen zwischen Sommer- und Winterlebensraum finden meistens
Uber 30 km und selten Uber 150 km statt. Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis August besetzt.
Zwischen August und Mitte September zeigen Wasserfledermause ein ausgepragtes Schwarmverhalten an
ihren Winterquartieren. In den Winterquartieren halt sich die Art von Ende September bis Ende Marz / Anfang
April auf.

Walder in Gewassernahe haben fir die Art als Quartierstandort im Sommerhalbjahr eine grofRe Bedeutung.
Sommerquartiere der Art finden sich bevorzugt in Baumhdéhlen. Meist befinden sie sich in einer Héhe von 1-25 m
in Laubbdumen mit einem Brusthdhendurchmesser von mindestens 30 cm. Eine waldrandnahe Lage der
Quartierbdaume wird bevorzugt. Die Art nutzt auch Fledermauskasten. Selten werden Sommerquartiere an
Bauwerken gefunden. Wochenstuben in Baumhohlen umfassen meist 20-50 Weibchen. Auch die Mannchen
koénnen Vergesellschaftungen von 20 und mehr Exemplaren bilden. Winterquartiere sind vorwiegend in feuchten
und frostfreien Bauten wie Kellern, Bunkern, Festungsanlagen und Brunnen vorzufinden und kdénnen teilweise
mehrere tausend Tiere umfassen.

Bevorzugtes Jagdhabitat der Art sind Stillgewasser und ruhige FlieRgewasser. Bevorzugt werden
gehdlzbestandene Gewasserabschnitte, die dadurch weniger dem Wind ausgesetzt sind. In unterschiedlichem
MaRe nutzt die Art auch Walder als Jagdgebiet. Von Weibchen werden Jagdgebiete in einem Umfeld von 6-10
km genutzt, wobei die mittlere Entfernung 2,3 km betragt. Mannchen besitzen mit 3,7 km einen durchschnittlich
groReren Aktionsradius. Der Jagdflug der Wasserfledermaus ist nicht sehr schnell, aber wendig und wird in
wenigen Zentimetern Hoéhe Uber dem Gewasser ausgefihrt. Landhabitate werden in Flughdhen von 1-5 m
bejagt. Abseits von Gewassern ist bei Transferfligen eine ahnliche Hohe zu erwarten. Wasserfledermause
nutzen sehr regelmaflig FlugstralRen zwischen ihren Quartieren und Jagdgebieten. Diese folgen sowohl
Gewassern als auch Strukturen an Land, z.B. Waldrandern und Hecken.

Zusammenstellung nach: BoYe & DIETz (2004), BoYeE & MEYER-CORDS (2004), DIETZ et al. (2007), KIEFER & BOYE
(2004), MeINnIG & Boye (2004), MescHeDE & HELLER (2000, 2002), RoseNAu & BoYE (2004), SCHOBER &
GRIMMBERGER (1998), STEFFENS et al. (2004) und TRAPPMANN & BOYE (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

In M-V ist die Breitfliigelfledermaus flachig und relativ gleichmaRig verbreitet (LFA M-V 2025). Der
Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Stddten und Dérfern (Quartiergebiete) mit gehdlz- und
gewasserreichem Umfeld (Jagdgebiete). Hauptsachlich werden Gebdudequartiere besiedelt, selten finden sich
Quartiere auch in Badumen und Késten.

Der GroBe Abendsegler ist in M-V flachendeckend verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in
gewasser- und feuchtgebietsreichen Waldgebieten mit hohem Alt- und Laubholzanteil. Uberwinterungen wurden
vor allem in kistennahen, altholzreichen Bestdnden nachgewiesen (LFA M-V 2025).

Die Miickenfledermaus zeigt eine flachige Verbreitung in M-V, weist aber starke Unterschiede in der
Bestandsdichte auf. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in gewasser- und feuchtgebietsreichen
Waldgebieten mit hohem Alt- und Laubholzanteil (LFA M-V 2025).

In Mecklenburg-Vorpommern gelangen bisher neuere Nachweise der Mopsfledermaus insbesondere im
Bereich sudlich und westlich von Stralsund bis in den Raum Rostock und Demmin, sowie im Anschluss an
Vorkommen aus Brandenburg im Raum sidlich Neubrandenburg, Neustrelitz und Feldberg. Mit weiteren
Nachweisen ist bei gezielter Suche z. B. mittels Detektorkartierungen (Lautanalyse) und Winterquartierkontrollen
wahrend starkerer Frostperioden zu rechnen (LFA M-V 2025).

In Mecklenburg-Vorpommern tritt die Rauhautfledermaus flachig auf, besitzt jedoch eine heterogene
Bestandsdichte. Regional tritt die Art haufiger auf. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in gewasser- und
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feuchtgebietsreichen Waldgebieten mit hohem Alt- und Laubholzanteil (LFA M-V 2025).

Die Zwergfledermaus ist flachig und relativ gleichmaRig in M-V verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt
befindet sich in Stadten und Dérfern (Quartiergebiete) mit wald-, gewasser- und feuchtgebietsreichem Umfeld
(Jagdgebiete). Gebaudequartiere werden bevorzugt besiedelt. Die Zwergfledermaus ist in Mecklenburg-
Vorpommern die Fledermausart mit der hochsten Bestandsdichte (LFA M-V 2025).

In M-V hat das Braune Langohr eine flachige und relativ gleichmaRige Verbreitung. Der
Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Laub- bzw. Laubmischwaldern sowie in Stadten und Dorfern mit wald-
bzw. geholzreichen Strukturen (Parks, Alleen, Baumhecken). Das Braune Langohr wird flachig aber in geringen
Individuenzahlen in allen geeigneten Winterquartieren nachgewiesen (LFA M-V 2025).

Fur die Fransenfledermaus wird eine flachige und relativ gleichmaRige Verbreitung in MV angenommen. Der
Verbreitungsschwerpunkt befindet sich nach derzeitiger Kenntnis in alteren feuchten Laubwaldern mit optimalen
Quartierstrukturen. Die Fransenfledermaus wird flachig in allen geeigneten Winterquartieren nachgewiesen (LFA
M-V 2025).

Das Land MV zahlt zu den Vorkommensschwerpunkten fir die Art Wasserfledermaus in Deutschland und wird
flachendeckend besiedelt. Innerhalb des Landes ergeben sich aufgrund der Landschaftsausstattung
Schwerpunkte im Bereich der Seenplatte und weiteren gewasserreichen Gebieten. Die Art tritt regelmaRig in
geeigneten Winterquartieren im Land auf (LFA M-V 2025).

Gefahrdungsursachen

Breitfliigelfledermaus und Mopsfledermaus sind vor allem durch Quartierverluste infolge von Sanierungen,
z. B. Abdichtung von Dachbdden mit Unterspannfolien und Abriss von Plattenbausiedlungen (DIETZ & SIMON
2005), Toétung durch Einschluss im Quartier bei plétzlichem Verschluss der Einflugspalte betroffen.

Durch forstwirtschaftliche MaRnahmen in Waldgebieten sowie in Griinanlagen kann es zu einer Reduzierung des
Quartierangebots fir den GroRen Abendsegler, das Braune Langohr, die Fransenfledermaus, die
Rauhautfledermaus, die Zwergfledermaus und die Miickenfledermaus kommen. Vorkommen im
Siedlungsbereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Ein Vorkommen der Arten Breitfligelfledermaus, GroRer Abendsegler, Braunes Langohr, Zwergfledermaus,
Mickenfledermaus, Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus, Fransenfledermaus und Wasserfledermaus im
Wirkraum des geplanten Vorhabens erfolgte im Rahmen von Erfassungen im Jahr 2024.

Abgrenzung der lokalen Population

Es liegen keine hinreichend gesicherten Erkenntnisse zum Vorkommen der Fledermaus-Arten im weiteren
Umfeld des geplanten Vorhabens vor, die eine fachlich begriindete und nachvollziehbare Aussage zur
Abgrenzung der lokalen Population und deren Erhaltungszustand im Untersuchungsgebiet ermdglichen.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie ErsatzmafRnahmen:
Auflistung der MaBnahmen
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Vermeidungs- Der Abriss von Gebauden sollte innerhalb der Zeit der Winterruhe (November bis Marz) erfolgen,
maRnahme V 1 da bei nicht frostsif:heren Quartieren ein Besatz %u dieser Zeit unwahrscheinlich ist. Der Abriss soll
im Beisein einer Okologischen Baubegleitung (OBB) erfolgen. Die betroffenen Bereiche sind auf

[Eet bz Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Fledermause zu kontrollieren.

regelung
und OBB)

Die OBB erfolgt ausschlieRlich durch Fachpersonal.

Bei Fallungen von Baumen mit einem Stammdurchmesser von > 25 cm ist der jeweilige Baum
zuvor durch die OBB auf Vorkommen oder Spuren von artenschutzrechtlich relevanten Arten zu
untersuchen.

Sollten wahrend der Abbruch- oder Féllarbeiten durch die OBB Fledermausquartiere (auch
unbesetzte) entdeckt werden, so sind diese im Verhaltnis von 1:3 auszugleichen. Der Ausgleich
erfolgt durch Fledermausquartierkasten. Diese sind mdoglichst innerhalb des Geltungsbereiches
anzubringen. Geeignete Modelle bieten u.a. die Firmen SCHWEGLER VOGEL- U.
NATURSCHUTZPRODUKTE GMBH, HASSELFELDT GMBH und NATURSCHUTZBEDARF STROBEL an.

Beim Auffinden einzelner Individuen sind die Arbeiten umgehend zu stoppen, die Tiere
fachgerecht zu bergen und an einen geeigneten Ubergangsstandort zu verbringen, von dem die
Tiere selbststandig abfliegen kénnen. Dieser Standort ist bis zum Abflug der Fledermause durch
die OBB zu iiberwachen. Die Funde sind zu protokollieren und der zustdndigen Unteren
Naturschutzbehérde zu melden. Weiterhin ist im Fall von Befunden (Tiere, Kot, Fralreste) ein
Ausgleich zu ermitteln und durch den Vorhabentréager zu leisten.

Begrundung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung von Fledermausen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder
Zerstoérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder
Zerstoérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Begriindung, ob und inwieweit Verbotstatbestand erfiillt oder nicht erfiillt ist
Das festgestellte Quartierpotenzial befindet sich innerhalb des Plangebietes, wodurch es zur Zerstérung von Quartieren bei
Umsetzung der Planung kommen kann. Bei Einhaltung der aufgefiihrten Vermeidungsmafinahmen sowie der Begleitung der
Abrissarbeiten durch eine OBB kann der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG im Zusammenhang mit dem
Vorhaben ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stoérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung, ob und inwieweit Verbotstatbestand erfiillt oder nicht erfillt ist

Bei Einhaltung der aufgefiihrten VermeidungsmaRnahmen sowie der Begleitung der Abrissarbeiten durch eine OBB kann der
Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Vorhaben ausgeschlossen werden.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer
Uberschneidungen der Aktivitatszeiten der dammerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden
Bautatigkeiten, eine Betroffenheit ausgeschlossen werden. Zudem treten die baubedingten Stérungen nur temporar auf.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht zu erwarten.

Somit kann ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG im Zusammenhang mit dem
Vorhaben eintritt.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieRen.
Ersatzmafinahmen erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

OXOX

Begriindung (Text), ob und inwieweit Verbotstatbestande erfiillt oder nicht erfillt sind

Nach derzeitigem Stand befinden sich keine Quartiere im Eingriffsbereich. Sollten im Rahmen der OBB Befunde erfolgen, ist
dementsprechend ein adaquater Ersatz erforderlich. Bei Beachtung der Vermeidungsmafinahmen tritt der Verbotstatbestand
nicht ein.

Bei Fallungen von Biumen mit einem Stammdurchmesser von > 25 cm ist der jeweilige Baum zuvor durch die OBB auf
Vorkommen oder Spuren von artenschutzrechtlich relevanten Arten zu untersuchen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Umweltplanung Barkowski & Engel GmbH
BUE_AFB_BP 23 An der Beke Papendorf 20250228, 28.02.2025 12:40:00 97/110



B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

10 Anlage 3:
Formblatter fur europaische Vogelarten
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Brutvogelarten von Offenflachen
(Offenland- und Halboffenlandbriiter)

Schutzstatus

X] européische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:
Angaben zur Autdkologie

Dieser Gruppe gehort die folgende im Untersuchungsgebiet vorkommende Art an:

Bachstelze (Motacilla alba)

Bei der Bachstelze handelt es sich um eine ungeféhrdete Vogelart ohne eng gefasste Habitatanspriiche, die in unterschiedlichen
Offenland- bzw. Halboffenlandhabitaten brdtet.

Nach LUNG M-V (2016) hat die Art ein System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze. Eine
Beeintrachtigung eines o. mehrerer Einzelnester auRerhalb der Brutzeit fihrt nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern
Die Bachstelze ist in Mecklenburg-Vorpommern nach VOKLER (2014) haufig bzw. flachendeckend verbreitet.

Gefahrdungsursachen
Fir die Bachstelze gibt VOKLER (2014) keine konkrete Gefédhrdung an.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell vorkommend
Die oben aufgefiihrte Art wurden im Zuge einer Brutvogelkartierung nachgewiesen.
Abgrenzung der lokalen Population

Im Jahr 2024 wurde ein Revier der Bachstelze im zentralen Geltungsbereich festgestellt.

Eine Abgrenzung der lokalen Populationen der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar (vgl. FROELICH
& SPORBECK 2010), da die relevanten Populationen tber das Untersuchungsgebiet i. d. R. hinausreichen (vgl. VOKLER 2014, NEHLS
et al. 2018).

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

Die Bauzeitenregelung in Bezug auf die Offenland- /Halboffenlandbriter richtet sich nach der
Art Bachstelze, die im zentralen Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurde, und folgt den
Angaben aus LUNG M-V (2016).

Fur die Offenland- /Halboffenlandbriiter wurde folgende Bauausschlusszeit festgelegt:

01. April bis 20. August.

Die Freimachung im zentralen Geltungsbereich hat demzufolge im Zeitraum vom 21. August
bis zum 31. Marz zu erfolgen.

Bei Feststellung durch fachkundiges Personal, dass keine Brutpaare im Umfeld des Eingriffs
briten, ihre Brut bereits abgeschlossen haben bzw. wenn sich die entsprechenden Brutpaare
aus anderen Grinden nicht mehr im Revier aufhalten sollten, kann in Absprache mit der
zustandigen Unteren Naturschutzbehorde und deren schrifticher Zustimmung eine
Anpassung des Bauzeitenfensters erfolgen.

VermeidungsmaBnahme V 3
(Bauzeitenregelung)

Begriindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung von Brutvégeln.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Fir die Offenland- bzw. Halboffenlandbriiter des Untersuchungsgebietes kann unter Beriicksichtigung der oben angefiihrten
VermeidungsmafRnahme ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG im Zusammenhang
mit dem Vorhaben eintritt.
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

Brutvogelarten von Offenflachen
(Offenland- und Halboffenlandbriiter)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Baubedingte Stérungen kénnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Unter Berlicksichtigung der oben
angefihrten Vermeidungsmalnahme kann ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG im
Zusammenhang mit dem Vorhaben eintritt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Begriindung (Text), ob und inwieweit Verbotstatbesténde erfiillt oder nicht erfiillt sind

Nach LUNG M-V (2016) hat die Art ein System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze. Eine
Beeintrachtigung eines o. mehrerer Einzelnester aulRerhalb der Brutzeit fuhrt nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte.

Unter Beriicksichtigung der oben angefiihrten Vermeidungsmafinahme kann ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Vorhaben eintritt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

Brutvogelarten von Waldern, Gebiischen und Gehélzen (Geholzbriiter)

Schutzstatus X europaische Vogelarten geméak Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:
Angaben zur Autdkologie

Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Geltungsbereich nachgewiesenen Arten an:

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Fitis, Gartengrasmucke, Goldammer, Grinfink, Heckenbraunelle, Klappergrasmicke,
Kleiber, Kohimeise, Kuckuck (BRD 3), Mdnchsgrasmiicke, Nachtigall, Ringeltaube, Rotkehichen, Schwanzmeise, Singdrossel,
Stieglitz, Tirkentaube, Zaunkénig (mit jahrlichem Wechsel der Fortpflanzungsstatte bzw. mit mehrjahriger Nutzung der
Fortpflanzungsstatte).

Bei den Arten handelt es sich tUberwiegend (Ausnahme: Kuckuck) um ungeféhrdete Gehdlzbruter mit jahrlichem Wechsel bzw. mit
regelmafiger Nutzung der Fortpflanzungsstéatte ohne eng gefasste Habitatanspriiche, die in unterschiedlichen Wald-, Baum- oder
Strauchbesténden briiten bzw. deren Wirtsarten in Gehdlzen briten.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die meisten der genannten Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern haufig bis sehr haufig. Es ist von stabilen Populationen
auszugehen. Die Art Kuckuck ist in der Roten Liste der BRD gelistet.

Gefahrdungsursachen

Es sind keine essenziellen Gefahrdungen der oben genannten Arten bekannt (vgl. VOKLER et al. 2014). Eine Geféhrdung ist vor
allem durch Verlust von Lebensraum gegeben.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen O potenziell vorkommend

Die Arten wurden im Rahmen einer Brutvogelkartierung im Jahr 2024 im Untersuchungsgebiet als Brutvogel nachgewiesen.
Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Populationen der Arten ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar (vgl.
FROELICH & SPORBECK 2010), da die relevanten Populationen tber das Untersuchungsgebiet i. d. R. hinausreichen (vgl. VOKLER
2014, NEHLS et al. 2018).

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie ErsatzmaRnahmen:

VermeidungsmaBnahme V 2 GemaR den Angaben aus LUNG M-V (2016) gilt die Gesamt-Bauzeitenausschlussfrist fir
die Geholzbriter Uberschlagig vom 01. Februar bis zum 30. November. Die Fallung von
Gehdlzen hat demzufolge im Zeitraum vom 01. Dezember bis zum 31. Januar zu erfolgen.
Es ist méglich, dass die Arbeiten innerhalb des Zeitraums begonnen werden und entweder

. ohne Unterbrechung fortgefiihrt werden oder

. dazu flihren, dass die beanspruchten Bruthabitate fur die Vogelarten nicht mehr

nutzbar sind.

Sollte ein Eingriff auBerhalb dieses Zeitraums erforderlich sein, kann in Abstimmung mit der
zusténdigen Naturschutzbehérde eine Uberpriifung der Brutplatzsituation unmittelbar vor
Beginn der Bauarbeiten und im Falle eines Negativhachweises eine raumliche Anpassung
der Bauzeitenregelung durch geeignetes Fachpersonal erfolgen (6kologische
Baubegleitung).
Bei den erforderlichen Fallungen von Baumen sowie Gehdlzrodungen sind weiterhin die
Vorgaben gemaf § 39 (5) Satz 2 BNatSchG zu beachten.

Begriindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung von Brutvogeln.
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

Brutvogelarten von Waldern, Gebiischen und Gehélzen (Geholzbriiter)

VermeidungsmaBnahme V 3 Zur Vermeidung des Eintretens des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) ist fir die Zerstorung von
Fortpflanzungsstatten der Hohlen- bzw. Nischenbriuter Blaumeise und Kohlmeise
entsprechender Ersatz erforderlich.

Der Ausgleich ist durch spezielle Nistkasten bzw. -hilfen im Verhaltnis 1:2 zu leisten.
Dementsprechend werden folgen Kéasten fir die jeweils betroffene Art vorgeschlagen:
Blaumeise: 2x Nistkasten mit Fluglochweite 26 mm (Kleinmeisenkasten)

Kohimeise: 2x Nistkasten mit Fluglochweite 32 mm (Nisthohle)

Geeignete Modelle bieten u. a. die Firmen SCHWEGLER VOGEL- UND NATURSCHUTZPRODUKTE
GMmBH und NATURSCHUTZBEDARF STROBEL an.

Im sldlichen Geltungsbereich befindet sich ein Waldrand bzw. ein Baumbestand, der sich
fur die Anbringung von Ersatznistkasten anbietet. Der Ersatz sollte vor Beginn der Brutzeit,
spatestens bis Ende Februar, erfolgen. Mit der Realisierung der MalRnahme wird das
Eintreten des Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG vermieden. Die
MaRnahme ist mit der zustéandigen UNB abzustimmen.

Begriindung Vermeidung der Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Zielarten Hoéhlenbritende Vogelarten (Gehdlzbriter)

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.
Fir die Geholzbriter des Untersuchungsraumes kann unter Berucksichtigung der oben angefihrten Vermeidungsmafnahme

(Bauzeitenregelung) ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG im Zusammenhang mit
dem Vorhaben eintritt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

X Die Stoérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Baubedingte Stérungen koénnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Unter Berlicksichtigung der oben
angefihrten Vermeidungsmafnahme (Bauzeitenregelung) kann ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand nach § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Vorhaben eintritt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-

und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 i. V. m. (5) BNatSchG (Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

X Ersatzmafinahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Begriindung (Text), ob und inwieweit Verbotstatbesténde erfiillt oder nicht erfiillt sind

Durch das Bauvorhaben werden Nisthabitate der Gehdlzbruter (Freibriter, einjahrige Nutzung) zerstért. Das Umfeld des Eingriffs
stellt weiterhin aufgrund der Habitatausstattung in hinreichendem Umfang geeignete Lebensrdume fir die betroffenen,
freibritenden Arten zur Verfligung. Somit ist ein Ausweichen der potenziellen Freibriiter auf benachbarte Flachen ohne
Einschrankungen mdglich.

Die Arten mit einer mehrjahrigen Nutzung der Niststrukturen werden nach der Durchfiihrung der oben genannten MaRnahmen V 2
(Bauzeitenregelung) und V 3 (Anbringen von Ersatznistkasten) nicht erheblich beeintrachtigt.

Unter Berlicksichtigung der Tatsache, dass der Umfang der Beanspruchung lokal begrenzt ist und im direkten Umfeld ausreichend
gleich- und hoherwertige Habitate zur Verfiigung stehen kann davon ausgegangen werden, dass die ¢kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 nicht eintreten wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

Vogelarten der Siedlungen und Gebaude

Schutzstatus

X] européische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autdkologie

Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten an:
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus).

Die hier behandelten Vogelarten besitzen eine starkere Bindung an Siedlungen. Diese Arten sind wenig empfindlich gegentber
Storungen. Die festgestellten Brutstandorte befanden sich innerhalb und auRerhalb des Geltungsbereiches im Bereich der Siedlung
bzw. im sudlichen B-Plan-Geltungsbereich.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern
Die Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern flachendeckend verbreitet (vgl. VOKLER 2014, NEHLS et al. 2018).
Geféhrdungsursachen

Eine Gefahrdung dieser Arten besteht vor allem in der Zerstérung geeigneter Habitate (u. a. Abriss, Gebaudesanierung) (vgl.
VOKLER 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell vorkommend

Die Arten wurden im Zuge einer Brutvogelkartierung im Jahr 2024 als Brutvogel im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Populationen der Arten ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar (vgl.
Froelich & Sporbeck 2010), da die relevanten Populationen uber das Untersuchungsgebiet i. d. R. hinausreichen (vgl. Vokler 2014,
Nehls et al. 2018).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

VermeidungsmaBnahme V 2 Die Bauzeitenregelung in Bezug auf die Siedlungs-/Gebaudebriiter richtet sich nach den
Arten Hausrotschwanz und Haussperling, die im Untersuchungsgebiet nachgewiesen
wurden, und folgt den Angaben aus LUNG M-V (2016).

Fur die Siedlungs-/Gebaudebriiter wurde folgende Bauausschlusszeit festgelegt:
11. Marz bis 10. September.

Der Abriss von Gebauden muss aulerhalb der Brutzeit der Siedlungs- und Gebaudebriter
und dementsprechend innerhalb des Zeitraumes vom 11. September bis zum 10. Marz (vgl.
LUNG M-V 2016) erfolgen.

Bei Feststellung durch fachkundiges Personal, dass keine Brutpaare im Umfeld des
Eingriffs brlten, ihre Brut bereits abgeschlossen haben bzw. wenn sich die entsprechenden
Brutpaare aus anderen Grinden nicht mehr im Revier aufhalten sollten, kann in Absprache
mit der zusténdigen Unteren Naturschutzbehorde und deren schriftlicher Zustimmung eine
Anpassung des Bauzeitenfensters erfolgen.

Begriindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung von Brutvégeln.
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

Vogelarten der Siedlungen und Gebaude

VermeidungsmaBnahme V 3 Zur Vermeidung des Eintretens des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) ist fur die Zerstérung von
Fortpflanzungsstatten der Gebaudebriter (Hausrotschwanz) entsprechender Ersatz
erforderlich.

Der Ausgleich ist durch spezielle Nistkasten bzw. -hilfen im Verhaltnis 1:2 zu leisten.
Dementsprechend werden folgende Kasten fur die betroffene Art vorgeschlagen:
Hausrotschwanz: 2x Halbhoéhle (Hausrotschwanz)

Geeignete  Modelle bieten u.a. die Firmen SCHWEGLER VOGEL- UND
NATURSCHUTZPRODUKTE GMBH und NATURSCHUTZBEDARF STROBEL an.

Der Ersatz sollte nach Mdglichkeit innerhalb oder im funktionalen Umfeld des
Geltungsbereiches und vor Beginn der Brutzeit, spatestens bis Ende Februar, erfolgen. Mit
der Realisierung der MaRnahme wird das Eintreten des Verbotstatbestandes gemaR § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG vermieden.

Die MaRnahme ist mit der zustéandigen UNB abzustimmen.

Begrindung Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Zielarten Gebaudebriter

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen
[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.
Fir die nachgewiesenen Arten kann aufgrund der Bauzeitenregelung ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Vorhaben eintritt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Aufgrund der Bauzeitenregelung kénnen Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
der Siedlungs-/Gebaudebriter fiihren, ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieRen.
X Ersatzmafinahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.
Begriindung (Text), ob und inwieweit Verbotstatbesténde erfiillt oder nicht erfiillt sind

Durch das geplante Vorhaben ist eine Fortpflanzungsstatte des Hausrotschwanzes betroffen. Unter Berilcksichtigung der
VermeidungsmaRnahme V 3 kann davon ausgegangen werden, dass die okologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im
raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 nicht erfullt wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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B-Plan Nr. 23 ,An der Beke* Artenschutzfachbeitrag

Vogelarten der Gewasser
(Gewasser- und Rohrichtbriiter)

Schutzstatus

X] européische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Brandenburg:

Angaben zur Autdkologie

Dieser Gruppe gehort die folgende im B-Plan-Geltungsbereich vorkommenden Art an:
Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Typische Habitate sind feuchte Standorte, Graben und Gewasser mit Ufervegetation.
Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

Es handelt sich um eine haufige Art.

Geféhrdungsursachen

Es sind keine essentiellen Gefahrdungen bekannt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell vorkommend

Die Art wurden im Rahmen einer Brutvogelkartierung im Jahr 2024 nachgewiesen.
Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Population der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

VermeidungsmaRnahme (V 2) Die Durchfiihrung von Bauarbeiten im 100 m-Umfeld von Gewassern (Graben) und feuchten
Gebieten (stidwestlicher Geltungsbereich) ist innerhalb der Krenbrutzeit (vgl. SUDBECK et al.
2005) vom 01. Marz bis 31. August nicht gestattet.

Sollte ein Eingriff auBerhalb dieses Zeitraums erforderlich sein, kann in Abstimmung mit der
zusténdigen Naturschutzbehérde eine Uberpriifung der Brutplatzsituation unmittelbar vor
Beginn der Bauarbeiten und im Falle eines Negativhachweises eine raumliche Anpassung
der Bauzeitenregelung durch geeignetes Fachpersonal erfolgen.

Begriindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung von Brutvégeln.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Zur Vermeidung der Tétung von Individuen der Gewasser-/Rohrichtbriiter des Untersuchungsraumes kann unter Beriicksichtigung
der oben angefiihrten Vermeidungsmafinahme ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
im Zusammenhang mit der Umsetzung der Planung eintritt.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Baubedingte Stérungen kénnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Unter Berlcksichtigung der oben
angefiihrten Vermeidungsmaflnahme kann ausgeschlossen werden, dass der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG im
Zusammenhang mit dem Vorhaben eintritt.
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Vogelarten der Gewasser
(Gewasser- und Rohrichtbriiter)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.
[ Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische

Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.
Begriindung (Text), ob und inwieweit Verbotstatbesténde erfiillt oder nicht erfiillt sind

Durch das geplante Vorhaben sind keine Fortpflanzungsstatten direkt betroffen. Unter Berlicksichtigung der
Vermeidungsmalnahme kann davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt und der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 nicht erfullt wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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11 Anlage 4:
Gesamtartenliste Brutvogel und Nahrungsgaste
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Tabelle A 3: Gesamtartenliste der Brutvogelarten und Nahrungsgaste
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name S"chutzl " Status**
Gefahrdung

Amsel Turdus merula - BV
Bachstelze Motacilla alba - BV, NG
Blaumeise Cyanistes caeruleus - BV
Buchfink Fringilla coelebs - BV
Buntspecht Dendrocopos major - BN
Elster Pica pica - NG
Fitis Phyllosopus trochilus - BV
Gartengrasmiicke Sylvia borin - BV
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus - BV
Gimpel Pyrrhula pyrrhula MV 3 NG
Goldammer Emberiza citrinella MV V BV
Grauschnéapper Muscicapa striata BRD V BV
Grinfink Chloris chloris - BV
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - BV
Haussperling Passer domesticus MV V BV
Heckenbraunelle Prunella modularis - BV
Klappergrasmiicke Sylvia curruca - BV
Kleiber Sitta europaea - BV
Kohlmeise Parus major - BV
Kuckuck Cuculus canorus BRD 3 BV
M&ausebussard Buteo buteo EG 338 NG
Mehlschwalbe Delichon urbicum MV'V, BRD 3 BV, NG
Ménchsgrasmicke Sylvia atricapilla - BV
Nachtigall Luscinia megarhynchos - BV
Rabenkrahe Corvus corone NG
Rauchschwalbe Hirundo rustica MV V, BRD V NG
Ringeltaube Columba palumbus - BV
Rotkehlchen Erithacus rubecula - BV
Schwanzmeise Aegithalos caudatus - BV
Singdrossel Turdus philomelos - BV
Stieglitz Carduelis carduelis - BV
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris - BV
Tlrkentaube Streptopelia decaocto - BV
Wacholderdrossel Turdus pilaris - NG
Wiesenpieper Anthus pratensis MV 2, BRD 2 NG
Zaunkonig Troglodytes troglodytes - BV
Zilpzalp Phylloscopus collybita - BV

Erlauterungen:
*) Gefahrdung:

VOKLER et al. (2014): MV R — in Mecklenburg-Vorpommern extrem selten; MV 1 — in Mecklenburg-Vorpommern vom Aussterben
bedroht; MV 2 = in Mecklenburg-Vorpommern stark geféhrdet; MV V = in Mecklenburg-Vorpommern in der Vorwarnliste gefiihrt.
RYsLAvY et al. (2021): BRD 2 = in der BRD stark gefahrdet; BRD 3 = in der BRD geféhrdet; BRD V = in der BRD in der
Vorwarnliste gefiihrt.

Schutz:

BASV-S = nach Bundesartenschutzverordnung Anhang 1 Spalte 3 ,streng geschutzte® Art;

EG 338 = Nach der Verordnung (EU) Nr. 338/97 (iber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch
Uberwachung des Handels streng geschiitzte Art;

EG = Nach der Richtlinie 2009/147/EG (EU-Vogelschutzrichtlinie) sind fiir diese Vogelarten besondere SchutzmalRnahmen
hinsichtlich ihrer Lebensrdume anzuwenden, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet
sicherzustellen.

**) Status: BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, NG = Nahrungsgast zur Brutperiode
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12 Anlage 5:
Biotope
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