Gemeinde Elmenhorst/Lichtenhagen

Offentliche Niederschrift

Sitzung der Gemeindevertretung ElImenhorst/Lichtenhagen

(vorbehaltlich der Genehmigung, Ergédnzung bzw. Korrektur in der nédchsten Sitzung)

Sitzungstermin:
Sitzungsbeginn:
Sitzungsende:

Ort, Raum:

Dienstag, 06.05.2025
18:00 Uhr

19:05 Uhr

Gemeindezentrum in Elmenhorst, Gewerbeallee 45, 18107
Elmenhorst/Lichtenhagen

Anwesend

Vorsitzender
Uwe Barten

stellv. Vorsitzender
Manja Lange

Dr. Hartmut Hornickel

ordentliches Mitglied
Marianne Dusterhoft

Lars Gotham

Horst Harbrecht

Nils Ibendorf

Markus Krebes
Thomas Lange
Eckhardt Rosenkranz
Lars Rosenkranz
Bernd Tietbohl

Abwesend

ordentliches Mitglied
UIf Grimnitz

Torsten Lange
Karl-Heinz Meus

Gaste:

Herr Schersch

entschuldigt
entschuldigt
entschuldigt

Behindertenbeauftragter

20 Einwohnerinnen und Einwohner
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Tagesordnung
Offentlicher Teil

1 Er6ffnung der Sitzung, Feststellen der Ordnungsmaligkeit der Einladung,
der Anwesenheit und der Beschlussfahigkeit sowie Hinweise zur
Verschwiegenheitspflicht

2 Anderungsantrage zur Tagesordnung
3 Einwohnerfragestunde
4 Billigung des o6ffentlichen Teils der Sitzungsniederschrift der

vorangegangenen Sitzung der Gemeindevertretung vom 27.03.2025

5 Protokollkontrolle

6 Bekanntmachung in nicht6ffentlicher Sitzung gefasster Beschlisse

7 Bericht des Burgermeisters tUber Beschlisse des Hauptausschusses bzw.
Uber Entscheidungen des Blrgermeisters nach § 6 der Hauptsatzung und
Uber wichtige Angelegenheiten der Gemeinde sowie Berichte der
Ausschussvorsitzenden

8 Beschluss zum Abruf der Leistungsphase 3 Projekt "Ostseecampus” und
Anpassung der Honorarkosten gemafd HOAI mit einer Uberplanmalfiigen

Ausgabe
VOIBVI20-290/2025

9 Schliel3en der Sitzung
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Protokoll

Offentlicher Teil

Eréffnung der Sitzung, Feststellen der OrdnungsmaRBigkeit der Einladung, der
Anwesenheit und der Beschlussfahigkeit sowie Hinweise zur Verschwiegenheitspflicht

Der Burgermeister eréffnet die Sitzung, begrudt alle Anwesenden und stellt die
OrdnungsmaRigkeit der Einladung und die Beschlussfahigkeit fest. 12 von 15
Gremienmitgliedern sind anwesend.

Herr Barten weist explizit auf die Verschwiegenheitspflicht hin.

Anderungsantriage zur Tagesordnung

Antrage auf Anderung der Tagesordnung liegen nicht vor, somit gilt die Tagesordnung als
genehmigt.

Einwohnerfragestunde

Wahrend der Einwohnerfragestunde wurde klargestellt, dass keine Fragen zu Themen
gestellt werden durfen, die auf der Tagesordnung stehen. Eine Einwohnerin schlug vor, die
Fragestunde nach der Behandlung der Tagesordnungspunkte zu platzieren, um sich besser
auf die Inhalte beziehen zu kdnnen.

Herr Barten teilt mit, dass dies gegen die Kommunalverfassung M-V verstofdt, die
Einwohnerfragestunde ist am Beginn der Sitzung durchzufihren.

Billigung des 6ffentlichen Teils der Sitzungsniederschrift der vorangegangenen
Sitzung der Gemeindevertretung vom 27.03.2025

Die Billigung des offentlichen Teils der Sitzungsniederschrift der letzten Sitzung wurde
diskutiert. Herr Ibendorf bemangelte, dass im Protokoll nicht alle gestellten Fragen und
Antworten dokumentiert sind, was er als Verstol3 gegen die Hauptsatzung ansieht.

Er stellt folgende Anderungsantréage:
1. Antrag
Der Wortlaut des Schreibens von ILL ist aus dem Protokoll zu entfernen und als
Anlage zum Protokoll zu nehmen.

Uber den Antrag wird abgestimmt.

Abstimmungsergebnis:

Anzahl Gremium-Mitglieder: 15

anwesend: 12
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Ja-Stimmen:

Nein-Stimmen:

Enthaltungen:

Mitwirkungsverbot gem. § 24 KV

ol | O O

Dem Antrag wird zugestimmt, der Text wird aus dem Protokoll vom 27.03.2025 entfernt.

2. Antrag

Alle Fragen der Gemeindevertreter und die dazugehdrigen Antworten sind in die

Protokolle aufzunehmen.

Uber den Antrag wird abgestimmt.

Abstimmungsergebnis:

Anzahl Gremium-Mitglieder: 15
anwesend: 12
Ja-Stimmen: 5
Nein-Stimmen: 6
Enthaltungen: 1
Mitwirkungsverbot gem. § 24 KV 0

Der Antrag wird abgelehnt.

3. Antrag

Auf der Seite 13 in TOP 9.3 ist der 3. Absatz ,, Durch Frau Lange ....
....Verschwiegenheitspflicht der Gemeindevertreter.” ... zu entfernen.
Uber den Antrag wird abgestimmt.

Abstimmungsergebnis:

Anzahl Gremium-Mitglieder: 15
anwesend: 12
Ja-Stimmen: 5
Nein-Stimmen: 6
Enthaltungen: 1
Mitwirkungsverbot gem. § 24 KV 0

Der Antrag wird abgelehnt.

Weitere Fragen oder Anmerkungen gibt es nicht, damit ist das Protokoll gebilligt.
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Protokollkontrolle

Die Inhalte des Protokolls der letzten Sitzung wurden den entsprechend zustandigen
Mitarbeitern des Amtes zur Information und Bearbeitung tGbermittelt. Fur die
Protokollkontrolle liegen keine offenen Auftrage vor.

Bekanntmachung in nichtdffentlicher Sitzung gefasster Beschliisse

Es wird berichtet, dass in der letzten nichtoffentlichen Sitzung keine Beschlisse gefasst
wurden.

Bericht des Biirgermeisters liber Beschliisse des Hauptausschusses bzw. tiber
Entscheidungen des Biirgermeisters nach § 6 der Hauptsatzung und liber wichtige
Angelegenheiten der Gemeinde sowie Berichte der Ausschussvorsitzenden

Der Birgermeister informierte Gber die Verkehrsfiihrung an der KreisstraRe K 10 und die
damit verbundenen Probleme. Er plant, gegen die aktuelle Beschilderung vorzugehen, da sie
zu einer Uberlastung des Dorfes Lichtenhagen fuhrt.

Weitere Themen des Berichts umfassten das Frihlingsfeuer, den Friihjahrsputz im Wald und
am Strand sowie Probleme mit Hundekotspendern. Schaden an Birgersteigen und der
Strandweg wurden angesprochen, wobei die Behebung aufgrund von Kapazitatsproblemen
der beauftragten Firma verzdgert ist.

Die Internetseite der Gemeinde wurde gehackt, was derzeit behoben wird. Es gab auch
Fragen zur Grundsteuer, insbesondere zu einer fehlerhaften Bewertung eines Sportplatzes
als Bauland, was zu einer hohen Steuerforderung fihrte.

Eine Frage aus der Versammlung betraf die Beschilderung im alten Ortskern von
Lichtenhagen, die als unansehnlich empfunden wird. Der Birgermeister nahm dies zur
Kenntnis.

Es wurde bemangelt, dass die Beschilderung unstrukturiert und unansehnlich sei,
insbesondere im Bereich des Kreisverkehrs, wenn man von Litten Klein nach Lichtenhagen
kommt. Es wurde vorgeschlagen, die Beschilderung ansprechend zu gestalten, um dem
denkmalgeschiitzten Ortskern gerecht zu werden.

Herr Barten erklarte, dass die Schilder aufgestellt wurden, um auf die
Geschwindigkeitsbegrenzung von 30 km/h hinzuweisen, und er sagte zu, die Gestaltung der
Schilder zu Uberdenken.

Weitere Fragen der Gemeindevertreter werden durch Herrn Barten beantwortet, Auftrage an
die Verwaltung ergeben sich hieraus nicht.

Beschluss zum Abruf der Leistungsphase 3 Projekt "Ostseecampus” und Anpassung
der Honorarkosten gemal HOAI mit einer liberplanméBigen Ausgabe

VO/BV/20-290/2025

Herr Barten stellt den Beschluss vor und betont, dass die Phase 3 notwendig sei, um
Fordermittel zu erhalten.
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Herr Gotham stellte einen Anderungsantrag, der vorschlug, sich auf den Schulbau zu
konzentrieren und die Planung der Kita aufgrund fehlender Fordermoglichkeiten
zuriickzustellen. Er argumentierte, dass die Gemeinde die finanziellen Mittel fur das
Gesamtprojekt nicht aufbringen kénne und dass die Kita nicht foérderfahig sei.

Der Landkreis kann aus rechtlichen Griinden keine Forderung fir Kindertagesstatten
gewahren, was bedeutet, dass eine Kita nicht férderféhig ist und die Planung dafir als
verschwendetes Geld betrachtet wird. Daher wird vorgeschlagen, sich auf den Bau der
Schule zu konzentrieren, da die Planung dafir durch den Gesamthaushalt gedeckt ist und
kein Nachtragshaushalt erforderlich ware.

Uber den Anderungsantrag wird abgestimmt.

Abstimmungsergebnis:

Anzahl Gremium-Mitglieder: 15
anwesend: 12
Ja-Stimmen: 5
Nein-Stimmen: 7
Enthaltungen: 0
Mitwirkungsverbot gem. § 24 KV 0

Es wird klargestellt, dass der ursprungliche Beschluss weiterverfolgt wird. Herr Harbrecht
fragt die Finanzausschussvorsitzende, ob der Beschluss in der Planung 2025 bereits
bekannt war, was verneint wird.

Frau Kostyra erlautert, dass die Planung fir die Schule, den sogenannten Ostsee Campus,
urspringlich mit 1,6 Millionen Euro eingeplant war. Diese Summe war bis zur
Fordermdglichkeit vorgesehen, jedoch wurde festgestellt, dass die tatsachlichen Kosten
hoéher sind. Es wird betont, dass kein Nachtragshaushalt erforderlich ist, da die Mittel durch
Verschiebungen innerhalb des bestehenden Haushalts gedeckt werden kdénnen.

Herr Ibendorf kritisiert, dass die Beschlussvorlage mangelhaft ist und unklare sowie
schwammige Aussagen enthélt. Es wird beméangelt, dass die Unterlagen, die den
Gemeindevertretern zur Verfliigung gestellt wurden, unzureichend sind.

Herr Barten verweist auf die nichtéffentliche Versammlung vom 03.04.2025, auf der alle
Gemeindevertreter und Beteiligten am Projekt Schulcampus umfassend informiert wurden.

Es wird festgestellt, dass die Verwaltung keine Aussage zur Finanzierung des
Gesamtprojekts machen kann, da die Hohe der Férdermittel und alternative
Betreibermodelle unbekannt sind. Dies wird als unzureichend kritisiert, da Entscheidungen
nicht auf unsicheren Grundlagen getroffen werden sollten.

Herr Dr. Hornickel betont, dass die aktuelle Schulsituation nicht den zukinftigen gesetzlichen
Anforderungen entspricht und dass unabhé&ngig von den finanziellen Aspekten eine
Verbesserung notwendig ist, um den zukinftigen Generationen gerecht zu werden.

Die Kosten fur die Planung belaufen sich auf 1,8 Millionen Euro, was als Risiko angesehen
wird, jedoch als notwendig erachtet wird, um die Chance auf Férderung zu erhalten.

Herr Lars Rosenkranz stellt den Antrag zur Geschéftsordnung und beantragt sofortige
Abstimmung.

Herr Barten lasst weitere Wortmeldungen zu

Seite: 7/8



Ein weiterer Diskussionspunkt war die Kritik an der bisherigen Planung und der Hinweis,
dass die aktuelle Situation durch friihere Entscheidungen der Gemeinde verursacht wurde.
Es wurde angemerkt, dass ein Schulprojekt bereits hatte fertiggestellt sein kdnnen, um die
derzeitigen Platzprobleme zu vermeiden.

Die Mdglichkeit einer Landesférderung wurde in Frage gestellt, da es viele andere
sanierungsbedurftige Schulen gibt, die moglicherweise Vorrang haben. Es wurde darauf
hingewiesen, dass die Landesférderung nur fur systemrelevante Schulen moglich wére, was
auf die Grundschule der Gemeinde nicht zutrifft.

Herr Barten verliest den Beschlussvorschlag und lasst abstimmen.

Beschluss:

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Elmenhorst/Lichtenhagen beschlie3t den Abruf der
Leistungsphase 3 (Entwurfsplanung) gemald HOAI fiir das Projekt ,,Ostseecampus” tber
782.167,61 €.

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Elmenhorst/Lichtenhagen beschliel3t eine
Uberplanmalige Ausgabe in Hohe von 178.618,94 €.

Abstimmungsergebnis:

Anzahl Gremium-Mitglieder: 15
anwesend: 12
Ja-Stimmen: 7
Nein-Stimmen: 5
Enthaltungen: 0
Mitwirkungsverbot gem. § 24 KV 0

SchlieBen der Sitzung

Die Sitzung wird um 18:50 Uhr beendet.

Vorsitz: Schriftfihrung:

Uwe Barten Kerstin Ulrich
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